EFECTOS DEL TRABAJO COLABORATIVO 1

EFECTOS DEL TRABAJO COLABORATIVO EN LA COMPRENSION LECTORA
DE LOS ESTUDIANTES DE OCTAVO GRADO DE LA IED SAN ANTONIO,
MAGDALENA.

JULIO CESAR HERAS LLANOS
MILAGRO DEL VILLAR DE LA HOZ

cuc

2

v
UNIVERSIDAD
DE LA COSTA

UNIVERSIDAD DE LA COSTA. CUC
FACULTAD DE HUMANIDADES
MAESTRIA EN EDUCACION
Barranquilla

2018



TRABAJO COLABORATIVO EN LA COMPRENSION LECTORA 2

EFECTOS DEL TRABAJO COLABORATIVO EN LA COMPRENSION LECTORA
DE LOS ESTUDIANTES DE OCTAVO GRADO DE LA IED SAN ANTONIO,
MAGDALENA.

Proyecto de grado para optar el titulo de
MAGISTER EN EDUCACION

JULIO CESAR HERAS LLANOS
MILAGRO DEL VILLAR DE LA HOZ

Asesor
Msc. MARCIAL CONDE HERNANDEZ

cuc

2
UNIVERSIDAD
DE LA COSTA
UNIVERSIDAD DE LA COSTA. CUC
FACULTAD DE HUMANIDADES
MAESTRIA EN EDUCACION
Barranquilla

2018



TRABAJO COLABORATIVO EN LA COMPRENSION LECTORA 3

Nota de aceptacion:

Firma del presidente del jurado

Firma del jurado

Firma del jurado

Barranquilla, diciembre 13 de 2017



TRABAJO COLABORATIVO EN LA COMPRENSION LECTORA 4

Dedicatoria

Este triunfo se lo dedico a mi dios padre celestial, que con su amor, misericordia y fidelidad
me dio la sabiduria y apoyo espiritual para lograr los objetivos de este programa. También
les agradezco a mis seres queridos principalmente a mis hijos y esposo que me apoyaron y

fueron mi soporte en este proceso. Con mucho amor.

Milagro del Villar

Mi agradecimiento se dirige a quien ha forjado mi camino y me ha dirigido por el camino
correcto, a Dios, el que en todo momento esta conmigo ayudandome a aprender de mis
errores y a no cometerlos otra vez, me rodea de todas esas personas de las cuales me siento

orgulloso de mis familiares en especial. Eres quien guia el destino de mi vida.

Julio Heras Llanos



TRABAJO COLABORATIVO EN LA COMPRENSION LECTORA 5)

Agradecimientos

Agradecemos a la Corporacion Universitaria de la Costa por brindarnos todos los
recursos necesarios (académicos, asesorias, didacticos tecnoldgicos y demés) que de una
u otra forma nos favorecieron en el proceso de formacion en esta institucion,
convirtiéndonos hoy en magisteres en educacion. Agradecemos al personal
administrativo, docentes, psicologos, comunidad educativa en general, por permitirnos
todas sus dependencias y disposicion en cuanto lo requeriamos en el proceso. A todas

gracias, que dios los bendiga.



TRABAJO COLABORATIVO EN LA COMPRENSION LECTORA 6

Resumen

Este trabajo se centra en la implementacion del trabajo colaborativo para mejorar el
proceso lector de los estudiantes de octavo grado de bésica secundaria de la Institucién
Departamental San Antonio del Cerro de San Antonio (Magdalena). Lo esencial de esta
propuesta es identificar el efecto del trabajo colaborativo en la comprension lectora con el
fin de desarrollar dichas habilidades en los estudiantes. Esta investigacion tiene un
paradigma empirico-analitico, de disefio cuasi-experimental de enfoque cuantitativo, para la
implementacion se toma una muestra de 44 estudiantes. De acuerdo con la evaluacion los
estudiantes mejoraron significativamente el acceso a los procesos y estrategias de trabajo
colaborativo, demostrando un mejoramiento en la comprension lectora, evidenciando la

efectividad de la estrategia.

Palabras Clave: Comprension lectora, trabajo colaborativo
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Abstract

This work focuses on the implementation of collaborative work to improve the
reading process of eighth grade students in the secondary school of the Institucién San
Antonio del Cerro de San Antonio (Magdalena). The purpose of this proposal is to identify
the effect of collaborative work on reading comprehension in order to develop such skills in
students. This research has an empirical-analytical paradigm, of quasi-experimental design
of quantitative approach and for the implementation, a sample of 44 students is taken.
According to the evaluation, students significantly improved access to collaborative work
processes and strategies, demonstrating an improvement in reading comprehension,

evidencing the effectiveness of the strategy.

Keywords: Reading comprehension, collaborative work
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Introduccion
En la actualidad es reconocido por la comunidad académica que el dominio
pertinente del conocimiento disciplinar, tienen una elevada competencia de tareas que
involucran procesos de integracion, interdependencia e interaccion de la lectura y la

escritura (Zoneto, Monereo, & Castelld, 2013).

La cultura globalizadora, los adelantos tecnoldgicos y las telecomunicaciones, han
permitido que los estudiantes de estos tiempos tengan una nueva vision del mundo que los
rodea y por esto es necesario que los docentes disefien; nuevas estrategias enfocadas a la
comprension lectora y nuevas formas de comunicacion, es apremiante en sus procesos de
aprendizaje adapten estrategias a las nuevas situaciones y necesidades que propicien

innovacion en las distintas dimensiones.

En Colombia, el Ministerio de Educaciéon Nacional, MEN, se ha interesado por la
tarea de implementar programas que permitan cualificar al estudiante en el proceso lector
como lo es, el (PNLE) Plan Nacional De Lectura y Escritura, por ende, se obtenga un
fortalecimiento significativo en los niveles de lectura. Estos resultados se ven reflejados en
las pruebas de estado ICFES (Instituto Colombiano para el fomento de la Educacion
Superior), el cual muestra lo que los jovenes de educacidn basica secundaria saben con
respecto al proceso lector en el nivel literal, pero siguen presentando dificultades en el nivel

inferencial y critico analitico.

Es de suma importancia resaltar la lectura como parte esencial en la adquisicion de

conocimientos, en los distintos grados de escolaridad, es aqui donde ella se convierte en el
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objetivo principal del proceso, ya que a través de esta el nifio decodifica textos y va

aprendiendo mediante el estudio de la informacién que encuentra en ellos.

Ademas, cabe sefialar que las interacciones sociales que se dan en el proceso de
ensefianza-aprendizaje, tanto entre los alumnos como entre éstos y el profesor, juegan un

papel importante en la construccion de su propio conocimiento.

En este contexto, los objetivos planteados para esta investigacion son ubican en
establecer los niveles de comprensidn lectora en los estudiantes de 8° de la Institucion
Educativa Departamental San Antonio, mediante una prueba diagndéstica. De igual forma,
implementar el trabajo colaborativo como estrategia pedagdgica para desarrollar las
habilidades de comprension lectora en los estudiantes de 8° de la Institucion Educativa
Departamental San Antonio.Finalmente se pretende valorar si existen diferencias
significativas en la comprension lectora entre los estudiantes del grupo experimental

respecto al grupo control que utilizo la clase magistral.

La presente investigacion se realizo por el interés buscar estrategias innovadoras
que ayudasen y faciliten en los estudiantes a comprender diferentes tipos de textos y de esta

forma ayudar al mejoramiento de las practicas pedagdgicas en el aula.

Esto llevo a la organizacidn de varios capitulos los cuales mostraran el proceso de
esta investigacion para el alcance de los objetivos propuestos. En el primer capitulo se
define y describe el problema de la institucion a intervenir ademas de esto estaran los

objetivos, hipotesis y la justificacion de esta investigacion.

En el segundo capitulo se presenta el marco teérico, en el estaran detallados los

tedricos y demas investigaciones que sirvieron de soporte para llevar a cabo el desarrollo de
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esta propuesta. Ademas, cabe resaltar la busqueda de autores y trabajos de investigacion
que dieron aportes significativos a esta propuesta, ya que presentaron informacion sobre las
variables de estudio (comprension lectora, trabajo colaborativo). En el tercer capitulo se
encuentran el enfoque, disefio y paradigma que rigen la investigacion, por lo que se hizo
necesario la planeacién de una serie de etapas o fases metodoldgicas para la recoleccion de
datos que ayuden al desarrollo de la presente propuesta, como prueba diagndstica,
aplicacion de un pre test, implementacion de una estrategia pedagdgica (trabajo

colaborativo), realizacién de un post test y analisis de resultado.

Para ello, el estudio se realizd en una poblacion de 105 estudiantes con una muestra
de 88 estudiantes, los cual nos permiti6 valorar la efectividad de la estrategia como
elemento fundamental en el proceso lector en los estudiantes. Ademas, se encuentran
descritas las etapas 0 momentos de la aplicacion del instrumento o intervenciones, también
determina la poblacion y la muestra tomada para dicha aplicacion. Seguidamente, se
presenta el cuarto capitulo en él se encuentran los resultados obtenidos de las etapas antes
mencionadas, se determina el avance o dificultad presentada en los estudiantes después de

realizado todo el proceso de intervencion.

En ultimas se evidenciara la correspondientes discusion de los resultados obtenidos,
aqui se da la eficacia del instrumento aplicado y la concordancia de este con los objetivos
propuestos en esta investigacion. Ma adelante, se presentan las conclusiones, estas
muestran el cumplimiento de los objetivos y guarda concordancia con lo dicho en la
discusion y finalmente se evidencian las recomendaciones, en las cuales se presentan todas

las sugerencias de esta investigacién como dando la confiabilidad de efecto que se tuvo con
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la aplicacion de la estrategia planteada y desarrollada, ademés guarda relacion con los dos

capitulos anteriores, con el fin de demostrar el éxito o no del trabajo investigativo.

Hoy dia la educacion se encuentra en un proceso continuo y permanente de
cambios, que conllevan a mejorar los metodos tradicionales de ensefianza para lograr una

buena y mejor calidad en ella.

En este presente trabajo de investigacion se pretende brindar una solucién a una
insuficiencia educativa relacionada con las competencias comunicativas lectoras de los
estudiantes para ello se plantea la implementacién de estrategias pedagogicas innovadoras
como es el trabajo colaborativo con el fin de lograr resultados favorables que muestren
avances en el proceso lector de los estudiantes de la 1. E. D. San Antonio, (Cerro San
Antonio Magdalena) y de esta forma, contribuir a la formacion de los estudiantes, puesto
que al perfeccionar sus competencias lectoras podran abordar con mayor comprension su

aprendizaje en las distintas areas.

Con estos instrumentos pedagdgicos a ejecutar de forma didactica, se busca llenar
las expectativas de que estos se evallen de manera oportuna para a un mejor redisefio
educativo, eficaz y motivacional, que responda a una alta calidad pedagdgica, con la
finalidad de conseguir mejores resultados y buenas préacticas educativas implementando el

trabajo colaborativo como herramienta base e innovadoras en el sistema educativo.



TRABAJO COLABORATIVO EN LA COMPRENSION LECTORA 16

Capitulo 1. Planteamiento del problema

1.1 Formulacion del problema

En la actualidad se observa como los estudiantes de basica secundaria tienen apatia
a la lectura, aspecto que perjudica u obstaculiza la comprension de textos en ellos. Con base
en la literatura desarrollada en el campo, se ha demostrado que son varias las competencias
que debe poseer un buen lector cuando lee para aprender, a saber: el uso activo del
conocimiento previo pertinente al texto, el uso flexible de estrategias de lectura segun la
demanda de que se trate, el conocimiento y uso del género y la estructura de los textos, la
capacidad para autorregularse cuando se lee. (Diaz-Barriga, 2010). Los estudiantes de la
Institucion Educativa Basica Departamental San Antonio, presentan apatia hacia la lectura,
el bajo nivel de comprension, la dificultad en el manejo de la competencia textual y
gramatical, el desconocimiento y la mala redaccidn en sus producciones textuales,
evidenciadas en los resultados obtenidos en las previas, talleres o actividades desarrolladas

en las clases.

Es necesario que los estudiantes desarrollen competencias para tener acceso a la
informacidn de manera oportuna, para transmitir y compartir nuevos conocimientos de
manera significativa logrando generar procesos de innovacion y transformacion necesarias

para participar en los procesos globalizacién.

Desde el 2000, el Programa Internacional de Evaluacion de Estudiantes (PISA), se
Ileva a cabo cada tres afios y evalua las competencias de los estudiantes en matematicas,

lectura y ciencias naturales. Su periodicidad permite conocer la evolucion de los resultados
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de los alumnos en el tiempo. Cada aplicacion enfatiza en una de las tres areas: en 2000 fue
lectura; en 2003, matematicas; y en 2006, ciencias. En 2009 se evalud nuevamente lectura y

en 2012, matematicas.

Tomando en cuenta, la cantidad de paises que hacen parte de esta intencion y de la
investigacion individualizada que se recoge sobre los rumbos educativos, sus decisiones en
la ejecucion de politicas educativas. Este sistema permite evaluar la evolucion de los

estudiantes en lectura, ciencias y matematicas.

En 2012 participaron 65 paises, 34 de la OCDE y 31 paises y economias asociadas.
Los paises latinoamericanos que formaron parte de la edicion 2012 fueron: Brasil,
Argentina, Colombia, Chile, Costa Rica, México, Pert y Uruguay. La muestra en Colombia
se compuso de 9.073 estudiantes de 15 afios de edad de 352 instituciones educativas
(oficiales y privadas, urbanas y rurales), que representan a 559.674 estudiantes a nivel
nacional. Ademas, se contd con sobre muestras para Bogota, Cali, Manizales y Medellin.

(PISA, 2012)

En lectura, el puntaje de Colombia (403) es inferior a los de 53 paises, el nivel de
competencia basico en las tres areas; y en aquellos que no alcanzan un buen resultado en la
competencia lectora. (Véase tabla 1), Esta informacion es fundamental porque demuestra lo

que los estudiantes saben y pueden hacer segun cada area evaluada.

Teniendo en cuenta los resultados descritos anteriormente, se puede decir que en la
I.E.D SAN ANTONIO (Cerro San Antonio Magdalena) en el grado octavo (8°) de la
educacion basica secundaria en el presente afio lectivo. Los estudiantes presentan falencias

en:
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Tabla 1.

Puntajes y desviaciones estandar en matematicas, PISA 2012

Matematicas Lectura Ciencias
Paises Desviacion Desviacion Desviacion
Promedio Promedio Promedio
estandar estandar estandar

Chile 243 81 441 78 445 80
México 413 74 424 80 415 71
Uruguay 409 89 411 96 416 95
Costa Rica 407 68 441 74 429 71
Brasil 391 78 410 85 405 79
Argentina 388 77 396 96 406 86
Colombia 376 74 403 84 399 76
Perd 368 84 384 94 373 78
Promedio

OCDE 494 92 496 94 501 93
Shanghai 613 101 570 80 580 82

Nota. OCDE (2012)
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La produccién y comprension de textos, debido a la falta de comprension de estos,
bajando el rendimiento académico en todas las areas fundamentales debido a la
desmotivacién en el proceso lector, esta preocupante situacion conlleva a plantear y a
buscar alternativas de solucién que propendan por un mejoramiento académico en este
aspecto, se requiere un gran esfuerzo de cada profesor implicado y un trabajo importante de
planificacion y coordinacion del equipo de docentes.

Pocos estudiantes demuestran una comprension amplia, detallada de uno 0 més
textos ni realizan una evaluacion critica de un texto cuyo contenido es poco familiar. con
frecuencia, las dificultades que tienen al leer un determinado texto, presentan falencias al
extraer una idea principal del mismo, se muestran incapaces para participar en las
actividades que requieren contacto con el texto, manifiestan dificultad en la comprension;
deficiencia al momento de demostrar las competencias al aplicar los niveles de lectura
literal inferencial y critico.

Los resultados de los ocho paises latinoamericanos se encuentran adn lejos de los
estandares de calidad definidos por la OCDE. Pese a los esfuerzos realizados en esta
materia, los desempefios de los estudiantes colombianos son insuficientes para enfrentar los
retos que exigen las sociedades modernas, de forma particular los asociados a la resolucién
de problemas inesperados, no rutinarios y de contextos poco familiares, (Colombia en PISA
2012).

En la actualidad, este es un problema complejo y de gran relevancia ya que es la
base para conseguir aprendizajes significativos y mejores estandares de calidad educativa a

nivel internacional y nacional.
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El 75% de los estudiantes que presentaron la prueba el 31 de julio pertenecen a
colegios oficiales que, al igual que el promedio nacional, aumentaron 7 puntos en el puntaje
global, pasando de 245 a 252 puntos. El resultado de esta prueba refleja una mejora en la
calidad de la educacion, medido a partir de los resultados de la prueba Saber 11° - 2016
calendario A.

De las 5 &reas que evalla el examen, los estudiantes han mejorado en: Lectura
Critica al pasar de un promedio de 49.7 en 2015 a 52.6 en 2016, seguida por, Ciencias

Naturales, que paso de 50.1 a 52.6 e inglés con un incremento de 50.4 a 51.9.

Tabla 2.

Comparacion del puntaje por competencia.

Prueba Saber 11 2015-2 Saber 11 2016-2
Media Desviacion Media Desviacion
Inglés 50.4 10,9 51.9 11,6
Matematicas 50.1 12,0 50.8 11,7
50.1 10,0 52.6 9,7

Ciencias Naturales

49.8 11,1 50.5 10,8
Sociales Y Ciudadanas

49.7 9.3 52.6 9,7
Lectura Critica

Nota. ICFES (2016)
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Teniendo en cuenta lo anterior en los estudiantes de 8° se observan las dificultades
que tienen al leer un determinado texto, extraer una idea principal, de inferir y analizar
criticamente dicho texto, se muestran cohibidos para participar en las actividades que
requieren interaccion con el texto.

Es asi, como lo anterior se constituye en una situacion problema, que evidencia la
poca comprension lectora de los estudiantes de octavo grado 8° de la basica secundaria de
dicha institucion, producto de la poca importancia que a la misma se le da en el nivel de
primaria; lo cual debe ser trabajo del &rea de humanidades (lengua castellana), en la cual se
trabajan los textos y lecturas de una forma muy simplificada, llevando a que solo los

aborden de forma literal, lo que hace que se dificulte la comprension total del texto.

Tabla 3.

Reporte De La Excelencia De La Educacion Bésica

Institucion Educativa Departamental de Bésica y Media San Antonio

Afo  Desempefio  Progreso Eficiencia Ambiente ISCE MMA
2018 3,76
2017 1,81 0,02 0,99 0,75 3,57 3,52
2016 0,91 3,35
2015 1,53 0,17 0,85 0,74 3,29

Institucion Educativa Departamental Basica y Media San Antonio

Afo  Desempefio  Progreso  Eficiencia ISCE MMA
2018 3,97
2017 1,95 0,24 2,00 4,19 3,8

2016 1,89 0,40 1,93 4,23 3,68
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2015 1,82 0,0 1,82 3,64

Nota. Reporte De La Excelencia (2012)

Aunque los resultados PISA 2015 demuestren que se ha mejorado en cuanto a las
falencias en el area de lectura, se sigue manteniendo el interés de fortalecer esta area, ya
que los resultados obtenidos no son favorables en su totalidad. (Ver Tabla 3).

Actualmente la institucion muestra un pequefio avance en su proceso académico, sin
embargo, no es suficiente para alcanzar o sobrepasar los indices exigidos; por tal razon la
IED San Antonio estudia la posibilidad de implementar nuevas estrategias pedagdgicas que
faciliten, el progreso de los estudiantes y mejorar su calidad educativa cada afio, y de esta
forma demaostrar su apoyo y esfuerzo en la contribucidn para mejorar el sistema educativo y
proceso pedagogico de la institucion.

Teniendo en cuenta lo descrito anteriormente, se ha formulado el siguiente interrogante:

¢ Cual es el efecto del trabajo colaborativo en la comprension lectora de los

estudiantes de octavo grado de la I.E.D San Antonio (Cerro San Antonio, Magdalena)?
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1.2 Objetivos

1.2.1 Objetivo General

Analizar el efecto del trabajo colaborativo en la comprension lectora de los estudiantes

de octavo grado de la IED San Antonio (Cerro San Antonio Magdalena).

1.2.2 Objetivos Especificos

Establecer los niveles de comprension lectora de los estudiantes de octavo grado de
la Instituciéon Educativa Departamental San Antonio, mediante una prueba
diagnostica.

Implementar el trabajo colaborativo como estrategia pedagogica para desarrollar las
habilidades de comprension lectora en los estudiantes de 8° de la IED San Antonio
(Magdalena).

Valorar si existen diferencias significativas en la comprension lectora entre los
estudiantes del grupo experimental respecto al grupo control de la IED San Antonio

(Magdalena).
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1.3 Justificacion

El proyecto a desarrollar es de suma importancia porque parte de reconocer el papel
que juega el lenguaje en la ensefianza y aprendizaje, especificamente en el lenguaje escrito
como una herramienta para la medicion en dicho proceso. Asi mismo, su importancia es
clara para resaltar las ideas, los descubrimientos y los nuevos conocimientos adquiridos; y

descubrimientos para generacion en generacion para ser reafirmados o mejorados.

El presente trabajo parte de la problematica actual que presenta las instituciones
educativas en lecto- escritura. En la Institucion Educativa San Antonio, de Cerro San
Antonio, Magdalena se hace conveniente la formacion del educando principalmente en los
habitos de lectura y su identidad particular precisamente en estas edades tempranas,
comprendiendo el valor que tiene la implementacién del trabajo colaborativo; para
promover la construccion del conocimiento, en la comunicacion y convivencia con sus
iguales. De esta manera cabe resaltar el impacto de esta investigacion en dichos estudiantes

porque ellos seran los beneficiados de este proyecto.

De igual manera, esta investigacion hace un interesante aporte tedrico en hacer un
proceso educativo ain mas dindmico y eficaz para el estudiante, ya que este construye de
manera personal y reflexiva sus propios conocimientos y se dirige a nuevas formas de
asimilar, proceder y pensar en el aprendizaje autbnomo, tal como lo sugiere la escuela

constructivista que hoy por hoy es de gran relevancia en los espacios académicos.

Es por esto, que con este proyecto se persigue como finalidad fomentar el desarrollo
de una buena comprensidn lectora en los estudiantes de octavo grado 8° de dicha

institucion. Se pretende buscar la forma de incentivar a los estudiantes de una manera
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motivada y constructivista, mediante el trabajo colaborativo como una tendencia
pedagogica innovadora para que se les facilite el proceso lector, en un estilo més agradable
y placentero. Lo maravilloso de saber leer, es saber comprender y entender lo que se esta
leyendo. Una buena comprension en la lectura que implique y trasciende en los educandos,
buenos habitos de conocimientos de expresion oral, de escritura y apropiacion de

conceptos.

Las instituciones educativas fomentan la competicion, porque en el mundo en el que
vivimos, el més preparado sobrevivira ante los obstaculos presentes; por eso es vital una
formacion integral, en el que el trabajo colaborativo convenga en dicha formacion. El éxito
estriba en la administracion de incentivos o recompensa, que a su vez favorezcan la
obtencion de mejores resultados en el sistema educativo. En esto se proyecta esta
investigacion, en lograr la formacion de individuos competentes en la sociedad donde estén
0 Se encuentren; ya que si presentan buenos niveles de comprension se les facilitara la

interpretacion y andlisis de ciertas situaciones que se le presenten en sus vidas.

Dicha implementacion, lleva al docente a reflexionar sobre su quehacer pedagdgico
en el proceso ensefianza-aprendizaje, el reconocer su papel de orientador y facilitador de la
adquisicion del aprendizaje de sus estudiantes en él, a través del trabajo colaborativo como
herramientas que permita al estudiante, dinamizar y fortalecer su comprension lectora y el

dominio de la lengua como actividad linglistica dentro del proceso comunicativo.

En ultimas, se resalta que la delimitacion del presente estudio se halla en lugar,

tiempo y teoria. En ese sentido la delimitacion de lugar se reconoce en que el actual estudio
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se llevo a cabo en la institucion Educativa San Antonio, ubicada en el Cerro San Antonio,

en el Departamento del Magdalena.

Con respecto a la delimitacién de tiempo se evidencia que la propuesta investigativa
se desarrollara en el lapso de tres semestres entre el afio 2016 y 2017, teniendo en cuenta la
identificacion del problema, recoleccion de informacion necesaria, la planeacion y
aplicacion de la prueba pre-test, las intervenciones y postest, seguido de analisis de
resultados obtenidos. Finalmente, se reconoce la delimitacion tedrica la cual se ubica en
organizar una secuencia ldgica, organica y deductiva, que permita formar un marco teorico

solido suscribiendo las variables del problema de investigacion.

1.4 Hipotesis

e HO: El promedio de la prueba de comprensiédn lectora de los estudiantes del grupo
experimental donde se desarrollaron las clases con la estrategia del trabajo
colaborativo es menor o igual al promedio en la prueba de comprensién lectora del
grupo control donde se desarrollan las clases de forma tradicional.

e HO: El promedio de la prueba en el nivel literal de los estudiantes del grupo
experimental donde se desarrollaron las clases con la estrategia del trabajo
colaborativo es menor o igual al promedio de la prueba en el nivel literal del grupo
control donde se desarrollan las clases de forma tradicional.

e HO: El promedio de la prueba en el nivel inferencial de los estudiantes del grupo

experimental donde se desarrollaron las clases con la estrategia del trabajo



TRABAJO COLABORATIVO EN LA COMPRENSION LECTORA 27

colaborativo es menor o igual al promedio de la prueba en el nivel inferencial del
grupo control donde se desarrollan las clases de forma tradicional.

e HO: El promedio de la prueba en el nivel critico de los estudiantes del grupo
experimental donde se desarrollaron las clases con la estrategia del trabajo
colaborativo es menor o igual al promedio de la prueba en el nivel critico del grupo
control donde se desarrollan las clases de forma tradicional.

e H1: El promedio de la prueba de comprension lectora de los estudiantes del grupo
experimental donde se desarrollaron las clases con la estrategia del trabajo
colaborativo es mayor al promedio en la prueba de comprension lectora del grupo
control donde se desarrollan las clases de forma tradicional.

e HI1: El promedio de la prueba en el nivel literal de los estudiantes del grupo
experimental donde se desarrollaron las clases con la estrategia del trabajo
colaborativo es mayor al promedio de la prueba en el nivel literal del grupo control
donde se desarrollan las clases de forma tradicional.

e H1: El promedio de la prueba en el nivel inferencial de los estudiantes del grupo
experimental donde se desarrollaron las clases con la estrategia del trabajo
colaborativo es mayor al promedio de la prueba en el nivel inferencial del grupo
control donde se desarrollan las clases de forma tradicional.

e H1: El promedio de la prueba en el nivel critico de los estudiantes del grupo
experimental donde se desarrollaron las clases con la estrategia del trabajo
colaborativo es mayor al promedio de la prueba en el nivel critico del grupo control

donde se desarrollan las clases de forma tradicional.
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Capitulo 2. Marco Referencial

2.1 Estado del arte
En el Mundo y en Colombia se han realizado diversas investigaciones relacionadas
con la comprension lectora en los estudiantes y la forma de desarrollarlo por medio de

diversas estrategias pedagogicas como lo es el trabajo colaborativo.

Actualmente, los estudiantes a nivel general han presentado dificultades en lo
relacionado a la comprension lectora, existe una serie de investigadores en torno a esa
problematica, como elemento fundamental en el desarrollo del proceso lector y escritor de
los mismos. Los resultados de estas investigaciones han ofrecido una serie de elementos
para mejorar el proceso lector y regulacién de los niveles de comprension; por lo cual, los
investigadores de este proyecto lo consideramos para la fundamentacion y soporte de

nuestra propuesta y situarlo frente a otros estudios realizados.

A nivel internacional

La investigacion realizada por Mejia (2013) titulada “Dificultades de la
comprension lectora en los alumnos de séptimo y octavo grado de Educacién Basica del
Instituto Oficial Primero de Mayo 1954” la cual tuvo como objetivo principal analizar las
principales dificultades en la comprensidn lectora, en los estudiantes de dicha institucion.
La metodologia se baso en un enfoque cuantitativo con un tipo de disefio no experimental-
trasversal, en cuanto a la poblacién objeto de estudio estaba formada por 847 alumnos del
Séptimo y Octavo grado, 475 corresponde al 7° grado y 372 al 8° grado de Educacion
Basica del Instituto Oficial Primero de Mayo de 1954 de San Pedro Sula. Por su parte, la

muestra es de tipo no probabilistico, la componen 64 estudiantes, 37 para el Septimo grado
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de la seccidon nimero cuatro y para el Octavo grado seccion uno, corresponden 27
estudiantes. Entre los instrumentos utilizados para la realizacion de este estudio estuvo unas
series de pruebas de comprension lectora de complejidad linguistica progresiva (CLP) (ver
anexo) elaboradas por Felipe Alliende, Mabel Condemarin y NevaMilicic de la Universidad

Catolica de Chile.

El documento concluyo que la poblacion escolar estudiada se identifica de manera
general que la comprension lectora es un proceso deficiente, reflejando una dificultosa
interaccion del alumno con los textos ante los cuales esta expuesto. EI tiempo promedio en
minutos global con la prueba CLP fue globalmente muy bueno en cuanto a velocidad, con
un promedio general de 31 minutos, con una maxima de 59 minutos y una minima de 11

minutos, con un valor mas frecuente o moda de 28 minutos.

De otro lodo, la investigacion permitio identificar que contrario a lo que se
esperaria, el 7° grado present mejores resultados en su capacidad de comprension lectora,
asi de manera especifica con fines facilitadores en el manejo de los datos, se rememoran los

siguientes elementos encontrados:

-El octavo grado tiene un promedio de lectura mas prolongado de 33 minutos que el

séptimo grado que fue de 28 minutos.

-En valores extremos maximos y minimos para contestar la prueba en el 7° grado
presento el tiempo mas prolongado de 59 minutos es decir que en éste grado al menos

existe un caso con dificultad notoria en la comprension.

-En el 7° grado presenta el valor de menor tiempo para contestar la prueba, es decir

con mayor rapidez de comprension.
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-En cuanto a los valores que mas se repiten en cuanto a tiempo de lectura y
comprension siempre se identifica que el 8 grado tiene valores de 39 minutos y el 7 grado

de 21 minutos.

Lo anterior indica que existe una dificultad en la comprension de lectura en el grado
superior 8°, en comparacion al grado inferior 7° que obligaria a estudiar institucionalmente,
la cual seria mas especifica como caso por caso. Muchos factores pueden converger ante
esta situacion: economicos, sociales y culturales, los nifios desde su edad temprana no han
alcanzado las habilidades necesarias para entender adecuadamente un texto y por lo tanto
les resulta dificil enfrentarse a textos alejados de su realidad. (Mejia, 2013). Los aportes
presentados en este trabajo son un soporte importante para esta investigacion ya que
presentan como variable dependiente la comprension lectora y va dirigida a estudiantes de

séptimo grado como es la poblacion objeto de estudio.

De igual forma, el estudio realizado por Martinez (2017) titulado “Trabajo
colaborativo: una estrategia de aprendizaje significativo en el ler grado grupo “c” de la
escuela secundaria técnica 117 de Sibanilja, municipio de Tenejapa, Chiapas” el cual tuvo
como proposito indagar las formas en que las estrategias de trabajo colaborativo se integran
a la ensefianza aprendizaje y se aplican en las aulas, de manera especifica en la asignatura
de Ciencias | énfasis en Biologia. De igual forma, contar con un sustento tedrico que guie
los esfuerzos del docente en el proceso de ensefianza-aprendizaje y establecer una conexion
entre la investigacion y la practica educativa de tal manera que los docentes posean
evidencias que apoyen su tarea como profesionales de la educacion. En este estudio se

disefi6 una secuencia de aprendizaje, a través del trabajo colaborativo; favoreciendo el
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intercambio entre iguales y brindar la oportunidad a los alumnos de encarar ciertas

responsabilidades en su realizacion.

En esta investigacion se concibe el trabajo colaborativo responde a un modelo de
ensefianza en el que la interaccidn y la construccion colectiva del conocimiento es
primordial. Tal como afirman Pico & Rodriguez (2011) “la colaboracion en el contexto del
aula invita a docentes y estudiantes a caminar juntos, sumando esfuerzos, talentos y
competencias. Incentiva el aprender haciendo, el aprender interactuando, el aprender
compartiendo” (p. 9). Esta es una de las herramientas que ayuda a la construccion de
valores necesarios para vivir en comunidad, una sociedad diversa en cuanto a aptitudes,
creencias y culturas. El trabajo colaborativo fomenta la convivencia integracion,

comprension e inclusién, ademas de una metodologia para la ensefianza- aprendizaje.

Entre las principales conclusiones de este trabajo investigativo se revela que el
trabajo colaborativo se presenta como una estrategia docente motivadora en la que el
alumno es el protagonista de su propio aprendizaje y promueve valores sociales y solidarios
que permitio que los alumnos se integraran. Alineado a ello, se destaco que la colaboracion
solamente podra ser efectiva si hay una interdependencia genuina y positiva entre los
estudiantes que estan colaborando, sin embargo, queda mucho por hacer primeramente que
en el contexto que se llevd a cabo esta propuesta la problematica es que los alumnos en un
principio no se integraban, sin embargo, se logré esa inclusion mas no asi la comprension
de indicaciones en el total de alumnos; la cual se establece como una labor en la cual se
tiene que trabajar todavia en la comprension analisis reflexion, para que los alumnos
puedan expresar sus ideas y compartirla con sus compafieros, considero que compenetrarse

mas en el contexto y la lengua enriquecera la experiencia y los resultados seran favorables.
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Sin embargo, esta experiencia dio buenos resultados en los alumnos, y por esta
razon propongo que el profesor sea investigador de su propia practica, tomando en cuenta
el contexto, problemaética en el grupo, material didéctico y una buena secuencia de
aprendizaje, que le permita tomar decisiones respecto al aprendizaje de los alumnos.
Reconocer que como formadores estamos en un proceso de reflexion critica de nuestra
labor educativa al tomar decisiones sobre los contenidos de didactica a ensefiar a nuestros
estudiantes, para ello es necesario planear las actividades que hacen que den buenos
resultados de los objetivos previstos desde el trabajo colaborativo. Por ello, es importante
tomar en cuenta los procesos de aprendizaje de los alumnos para planear la ensefianza, los
conocimientos previos para disefiar una secuencia de aprendizaje de lo que saben al

conocimiento cientifico.

Desde esta investigacion considero que los profesores deben reflexionar sobre su
practica e intentar nuevas estrategias, compartir, reflexionar con los comparieros y a partir
de ello, modificar y mejorar la ensefianza aprendizaje. Con respecto a la ensefianza
aprendizaje se considera que no hay un método Unico para ensefiar, creo que ni siquiera hay
métodos para abordar la ensefianza de contenidos, lo que hay son estrategias de ensefianza
gue se concretan en actividades, a través de las cuales se maneja la informacion que
relaciona el cdmo se ensefia y el cdmo se aprende, teniendo en cuenta los aprendizajes

esperados. (Martinez, 2017).

Ahora bien, como antecedente de investigacion también se reconoce el estudio de
Infante, Coloma & Himmel (2012) quienes abordaron una investigacion que tuvo como
objetivo proponer e indagar sobre la Influencia de la Comprension Oral y de la

Decodificacion en la Comprension Lectora en Alumnos de 2° y 4° que asisten a colegios
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municipales. Esta tiene como referencia tedrica a Westby, (2005) quien afirma que la
comprension en los textos escritos permite la adquisicion de nuevos significativos
aprendizajes durante la edad escolar. Asi mismo, el aprendizaje de la lectura contribuye a

que el lenguaje oral se desarrolle en &reas sistematicas, seméanticas y pragmaticas.

Para ello, se administrd el testf CCCAL] estandarizado de Himmel de Infantes que
consta de 75 items que mide conocimientos de fonemas, decodificacion de silabas;
mediante este instrumento se encontr6 que los estudiantes presentan dificultades para la
comprension de textos si dichas lecturas presentan palabras desconocidas puesto que para
comprender las preposiciones y los discursos requieren de la comprension de estos
términos. Se trabajo con 73 escolares de 2° basico y 72 estudiantes de 4° basico y se les

evalud en tareas de decodificacion, comprension oral y comprension lectora.

En este estudio, emplearon los modelos de abajo-arriba que concibe que la
comprension comienza con la identificacién de los estimulos visuales o auditivos. Este
input sensorial atraviesa una serie de etapas donde los lectores progresivamente integran la
informacidn en unidades cada vez méas complejas de significados. Es importante anotar,
que los procesos mencionados se dan mas en las etapas iniciales de la lectura y se observan
en periodos posteriores cuando los lectores maduros requieren leer una palabra desconocida

o descontextualizada.

Por su parte, los modelos arriba-abajo enfatizan la importancia de las estructuras del
texto, la realizacion de inferencias y la elaboracion de predicciones e hipétesis sobre la
informacidn escrita. Este tipo de procesos se activan cuando los lectores manejan un

discurso especifico, en consecuencia, el que los sujetos utilicen los procesos arriba hacia
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abajo en las narraciones no significa necesariamente que los usen en las exposiciones
(Kamhi & Catts, 2005). Finalmente, los modelos interactivos integran las perspectivas
anteriores (abajo-arriba y arriba-abajo) debido a que destacan la importancia de procesos
del lenguaje tanto basicos como complejos. Los mecanismos de procesamiento de la
informacion operan en paralelo e interactiian mutuamente. Asi, procesos cognitivos y
linguisticos complejos contribuyen con informacion a los procesos mas basicos. Los
resultados sefialan que mientras la comprension oral da cuenta de la mayor parte de la
varianza en el desempefio de los alumnos en comprension lectora de 2° basico, la

decodificacion aparece como el mejor predictor para los sujetos en 4° basico.

En sintesis, se denota que esta investigacion sirve de referente ya que trabajan una
de las variables objeto de estudio como son los niveles de comprension lectora en
estudiantes de escuelas publicas, elemento pertinente para el desarrollo de nuestra

investigacion.
Antecedentes a nivel Nacional

En el trabajo propuesto por Ramos (2013) publicado por la Universidad Nacional
de Colombia, en la ciudad de Medellin, Colombia hace énfasis en la comprension lectora
como una herramienta basica en la ensefianza de las ciencias naturales, teniendo como
finalidad aportar al mejoramiento de los niveles de compresion lectora de textos cientificos
en el area de ciencias naturales a partir de la aplicacion de una estrategia didactica basada
en el planteamiento de preguntas para los estudiantes del grado octavo de la Institucion

Educativa Débora Arango Pérez. En este estudio se pudo observar que las herramientas
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utilizadas tuvieron una influencia significativa; ya que en los anélisis comparativos de los
pres test y post test se not6 la mejoria de la falencia en la comprension de lectura.

En cuanto al aporte que genera el estudio a la actual investigacion, se evidencia que
las directrices del anterior trabajo son de gran utilidad y apoyo a esta propuesta ya que va
encaminada hacia la misma finalidad mejorar la comprension lectora, a través de diferentes
herramientas y métodos que permitan fortalecer dicha compresion.

A nivel local.

Es menester destacar el trabajo investigativo de Castellén, Cassiani & Diaz (2015)
quienes desarrollan un estudio titulado “Propuesta con estrategias meta cognitivas para
fortalecer la comprensidn de lectura a través de ambientes virtuales de aprendizaje para
estudiantes de sexto grado” el trabajo planteo como objetivo presentar los resultados de la
valoracion a través de un conjunto de estrategias metacognitivas incluidas en una pagina
web para dar cuenta del papel que desempefian en la comprension lectora apoyandose en
las TIC como herramientas mediadoras para alcanzar un aprendizaje eficaz y autbnomo. La
valoracion se llevo a cabo a través de un disefio cuasi experimental a un grupo de control y

otro experimental.

Los grupos fueron conformados por estudiantes de 6° de ensefianza media que
evidenciaban problemas de comprensiédn lectora. La hipdtesis sometida a la valoracién
establecia que los estudiantes del grupo experimental que utilizaban las estrategias meta
cognitivas mejorarian significativamente su capacidad de comprension lectora en contraste
con los estudiantes que no las utilizarian (grupo de control). Para la valoracién estuvo
constituida por un pretest y postest con el fin de medir el nivel de comprension lectora de

los jovenes, tanto del grupo experimental como de control. Para ello, se implementd la
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Pruebas Saber Lenguaje 2013. La propuesta consistid en la participacion de los estudiantes
del grupo experimental en una pagina web Ilamada: www.yocomprendo.jimdo.com, donde
previamente se presentaron lecturas con estrategias metacognitivas. El espacio utilizado fue
la sala de computacion del colegio. Los resultados de la valoracion de las estrategias
metacognitivas en un ambiente virtual de aprendizaje confirmaron la hipétesis; los
estudiantes que utilizaron dichas estrategias mejoraron significativamente su nivel de

comprension lectora comparado con relacion al grupo de control.

A pesar de ser otro tipo de estrategia pedagdgica de intervencion, existe una gran
relacién con esta investigacion ya que muestra que, si a los estudiantes se les brinda

estrategias, en este caso el trabajo colaborativo, ellos podran alcanzar las metas propuestas.

2.2 Fundamentacion teorica
Para la fundamentacidn teorica de esta investigacion se tuvo en cuenta los aportes
de diferentes autores relacionados con los conceptos claves como: comprensién de lectura y

trabajo colaborativo.

2.2.1 Compresion Lectora

El término leer proviene del latin “legere” (acentuando la primera “e”’) y de base
indoeuropea *leg- que significa “juntar, recolectar”. Emparentado con el griego Aéyewv
(“légein” — “hablar, decir, relatar”, en griego arcaico de Homero “seleccionar, recolectar,
enumerar’”). Para la Real Lengua Espaiiola (2017), la palabra posee varias acepciones
como: Pasar la vista por lo escrito o impreso comprendiendo la significacion de los

caracteres empleados.

e Comprender el sentido de cualquier tipo de representacion grafica.
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e Entender o interpretar un texto de determinado modo.

e En las oposiciones y otros ejercicios literarios, decir en pablico el discurso
Ilamado leccién.

e Descubrir por indicios los sentimientos o pensamientos de alguien, o algo oculto
que ha hecho o le ha sucedido.

e Adivinar algo oculto mediante practicas esotéricas.

e Descifrar un codigo de signos supersticiosos para adivinar algo oculto.

Esto involucra que leer es término polisémico de ahi sus diversas definiciones; en
ellas se puede aterrizar a dos grandes grupos de la lectura como un acto mas mecanico y la
lectura como un proceso mas de comprension. En el primero, se ubica el leer en voz alta un
discurso o pasar la vista por un texto escrito para conocer el significado de las grafias. En el
segundo, se concibe como un proceso que involucra habilidades cognitivas como:

comprender, entender o interpretar, descubrir, adivinar o descifrar.

Para Mendoza (1998) el leer vas mas alla de simplemente darle sonidos a unos
grafemas. Para ¢l involucra: “...saber comprender, y, sobre todo, saber interpretar, o sea,
saber establecer las personales opiniones, valoraciones y juicios. Por ello, leer es participar
en un proceso activo de recepcion” (p.2). En otras palabras, es un proceso que trasciende la
moralizacién de las combinaciones de letras, palabras, oraciones, enunciados que presenta
el texto. El acto de leer se concibe como un proceso complejo donde se interrelacionan las
expectativas y se crean inferencias personales sobre el significado que establece el lector en

funcion de su intertexto.
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Es importante anotar que el acto de leer se involucran los mismos conocimientos del

sistema, es decir la lengua, los conocimientos linguisticos, enciclopédicos y paraliterarios

(desde los indicadores de tipo de letra, disposicion tipogréfica, etc. hasta los indicadores de

superestructura textual -cuento, novela, narracion, etc.-) todos ellos comunican un mensaje

al lector de las expectativas sobre el tipo de texto, el género, el estilo, la estructura, el

desarrollo argumental, el desenlace, la intencion. Segin Mendoza (1998) el saber leer se

relaciona con varias acciones, tales como:

“Avanzar a la par que el texto, saber detectar pautas e indicios, ser capaz
de integrar nuestras aportaciones (saberes, vivencias, sentimientos,
experiencias...) para establecer inferencias de comprension y, finalmente,
elaborar su interpretacion.

Interaccionar. La recepcion es un proceso de interaccion entre el texto y
el lector, es decir, entre los modelos textuales y los saberes del receptor.
La recepcion de una obra implica siempre una "actividad de
comprension”, que, a su vez, implica un acto de descodificacion del texto;
cuanto mas automaticamente se produzcan éstos, mayores condiciones
para la comprensién poseeré el lector y con mayor rapidez formulara,
rechazard o reformulara sus hipotesis.

Leer es, sobre todo, interpretar. La lectura ha de ser analizada como una
recepcion personal; pero conviene atender a las posibilidades de una
coherencia interpretativa, que muchos profesores nos esforzamos en

delimitar” (p. 4).
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Por su parte, Casany (2013) supone que “leer es comprender” recalcando que para
materializar la comprension es necesario desarrollar diversas habilidades mentales o
procesos cognitivos, como: anticipar lo que dird un escrito, comparar y diferenciar los
conocimientos previos, hacer hipdtesis y verificarlas, inferir para comprender lo que solo se

sugiere, construir un significado, entre otras.

De esta concepcion se generan dos categorias, una para aquellos que son capaces de
leer comprensivamente y otra para quienes no la alfabetizacion funcional a este conjunto de
destrezas, a la capacidad de comprender el significado del texto. Y denominamos
analfabeto funcional a quien no puede comprender la prosa, aunque pueda expresarla en

voz alta.

El acto de leer abarca tres concepciones sobre que van desde la concepcion
linglistica, pasando por la sociolinguistica hasta llegar a la sociocultural. La concepcion
lingiiistica: esta concibe leer como el acto de “recuperar el valor semantico de cada palabra
y el de relacionarlo con el de las palabras anteriores y posteriores” (Cassany, 2013, p.25).
Esto significa que el contenido del texto es el efecto de la agrupacion del significado de
todos los términos y de las oraciones. Este significado es el que aparece en los diccionarios
y no se alteran facilmente. En consecuencia, leer incluye aprender las unidades Iéxicas de
un idioma y las normas que reglamentan su organizacion a nivel oracional y a nivel

discursivo.

En la segunda concepcion, la psicolinguistica, el significado de las palabras no es
estandarizado. Para él: “el significado del texto ni se aloja en la palabra, ni es tnico, estable

u objetivo” (Cassany, 2013, p.32). Este significado se edifica gracias a la experiencia previa
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y al conocimiento previo dando como resultado que cambia segln las personas y el
contexto. Para esta concepcion, leer involucra desarrollar habilidades como: aportar

conocimiento previo, hacer inferencias, saber verificarlas o reformularlas.

En la concepcion sociocultural se fusionan las dos concepciones anteriores, es
decir, se estima que el significado se erige en la mente del lector y que las acepciones
estandarizadas de un vocablo aportan a dicha construccion, pero existen otros factores que
influyen como que: “ tanto el significado de las palabras como el conocimiento previo que
aporta el lector tienen origen social”; “El discurso no surge de una persona...refleja sus
puntos de vista, su vision del mundo”; “El discurso, el autor y el lector hacen parte de un

entramado mas complejo con normas y tradiciones fijadas”(Cassany, 2013, p.33-34).

Todo lo expuesto por Cassany (2013) implica que en el proceso lector todos los
elementos influyen para que se dé a cabalidad la construccion de significado donde
intervienen desde el texto, el autor y el lector. Hay que mencionar, ademas que, para él, la
comprension de un texto se denomina literacidad. Este concepto abarca: “Todo lo
relacionado con el uso del alfabeto: desde la correspondencia entre el sonido y letra hasta
las capacidades de razonamientos asociadas a la escritura” (p.38). Cabe mencionar que la

literalidad involucra:

. El cédigo escrito.

o Los géneros discursivos.

o Los roles del autor y lector.
o Las formas de pensamiento.

o La identidad y el estatus como individuo, colectivo y comunidad.
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o Los valores y representaciones culturales.

Para Dubois (2015) leer es una vision mecanica, que pone el acento en la capacidad
de des codificar la prosa de modo literal. Sin duda deja en un segundo plano a la
comprension, que es lo importante, resaltando de una forma mas moderna y cientifica que

es la vision de que leer es comprender.

El autor en su texto hace referencia al uso de conocimientos previos y culturales,
implicando el saber interpretar con facilidad la intencionalidad del mismo de una manera
mas amplia. Es una terea dificil; ya que el lector debe estar comprometido de Ileno con el
texto y lograr la comprension del texto, decodificando, interpretando y analizando lo que se

esté leyendo, para asi conseguir un nivel critico en su comprension.

Por su parte, el semidélogo Umberto Eco (citado por Sanchez, 2014) dice que “La
lectura es un acto comunicativo de dialogo entre el lector y el texto (interlocutor ausente)”
(p.24). De igual forma, Eco concibe que ‘el texto postula la cooperacion del lector como
condicion de su actualizacion” (p.24). En otras palabras, en ese proceso de comprension, el
acto lector implica que al leer tanto el autor aporta el 50% del mensaje y el lector el otro
50% en el proceso de interpretacion y analisis de ese mensaje el lector es no aquel que
descifra letras y textos sencillos el verdadero lector es aquella persona capaz de dialogar
criticamente con el texto y toma postura frente a ellos, valorandolos y sumergiéndolos en

ellos.

Alineado a ello, se expresa que la comprensidn de texto es una actividad
constructiva compleja que implica la interaccidn entre las caracteristicas del texto y del

lector dentro de un contexto y practicas culturales letradas determinadas (Pérez, 2014). En
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este concepto esta inmerso que leer compresivamente es una actividad esencialmente
interactiva, donde no solamente es el autor y su texto emitido, sino también, el lector como
elemento primordial dentro de proceso dentro comprension lectora. (Galindo & Martinez,
2015). En otras palabras, la comprension lectora implica la construccién de ideas a partir de
conceptos preexistentes, es decir, parte del esquema cognitivo y todos los afectos que pueda

0 no tener el lector en el momento de la lectura.

Para comprender un texto se debe tener en cuenta diversos factores. Entre ellos la
atencion, concentracién e interpretacion de los codigos y signos que lo componen, de esta
forma se facilita la comprensidn; ya que esto ayuda a inferir y emitir juicios con
argumentos y propiedad sobre lo que se esta leyendo. Pero asi mismo también es necesario
que pre existan un buen clima escolar para que el estudiante pueda clima escolar obtener
una convivencia mas facil que le permita abordar los conflictos en mejores condiciones; lo
cual se considera un factor que incide en la calidad de la ensefianza que imparte y para este
caso beneficiara a eficiente compresion lectora que ha de desarrollar el alumno (Herrera,

Rico & Cortes, 2014).

En ese orden de ideas, Cubells & Buriticd, citados por Braslavsky (2005),
consideran que el lector no sélo descifrara, sino que a la vez creara sentido; esa sera su
manera de ir comprendiendo y dandose respuestas a lo que va diciendo el texto y aportara
ideas y sentimientos que ira construyendo en su interaccion con el mismo. De igual forma,
Torres (2014), quien afirma que aprender a leer no implica solamente destrezas de
decodificacion, sino un desarrollo mental que debe continuarse con la lectura comprensiva.

Este desarrollo permite la creacion de un Iéxico.
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Por su parte el ICFES (2013), considera que la comprensién de un texto hace
referencia a las competencias comunicativas lectoras. Esta se relaciona con la manera como
los estudiantes leen e interpretan diferentes tipos de textos. Una buena competencia
comunicativa lectora hace concierne a la capacidad de comprender tanto la informacion
explicita como la implicita en los textos, establecer relaciones entre sus contenidos y lo que
saben acerca de un determinado tema, asi como realizar inferencias, sacar conclusiones y

asumir posiciones argumentadas frente a los mismos.

Las competencias comunicativas lectora, tal como las concibe el Icfes, tienen en

cuenta tres componentes para ser evaluados:

» Componente semantico: hace referencia al sentido del texto en términos de su

significado. Este componente indaga por el qué se dice en el texto.

» Componente sintactico: se relaciona con la organizacién del texto en términos de

su coherencia y cohesién. Este componente indaga por el como se dice.

» Componente pragmatico: tiene que ver con el para qué se dice, en funcion de la

situacion de comunicacion.

Para cumplir el proposito de leer comprensivamente el lector debe desarrollar
diversas competencias: para aprender a saber, el de conocimientos previos, el uso flexible
de estrategias de lectura y la capacidad de autorregularse cuando se lee. Estas competencias
les permiten a estos lectores habilidosos adaptarse con facilidad a una variedad de

condiciones de estudios y tipos de materiales de lectura.
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Segtin, Diaz Barriga & Herndndez (2010) en su texto “Estrategias Docentes para un

Aprendizaje Significativo” dice:

“La comprension de texto esta presente en todos los escenarios educativos por lo
que se le considera una actividad crucial para el aprendizaje escolar, dado que una
gran cantidad de informacion que los alumnos adquieren, discuten y utilizan en las

aulas y fuera de ellas lo hacen a partir de los textos escritos” (p.227)

Se entiende, por lo tanto, que el acto de leer es un proceso constructivo, en el que
cada individuo construye el significado de acuerdo con sus pensamientos y al conjunto de
sus experiencias, razon por la cual cada uno lee a su propio ritmo, de acuerdo a su realidad
interior, permitiéndole reelaborar el texto para crear el propio, e implicando asi un proceso

de comprension lectora.

Cabe anotar que la comprension de lectura no es facil, es necesario de un conjunto
de elementos que de una u otra forma ayuden en dicho proceso. Todo lector no carece de
una habilidad o técnica elemental en su proceso como tal, sino que, al ingresar en el
proceso, se enfrentan a nuevas culturas escritas que muchas veces dificultan su

comprension.

En este sentido, se puede inferir que el lector comprende globalmente el texto,
reconoce las intenciones del autor y las superestructuras del texto, tomando posturas frente
a lo que dice el texto y lo integra a lo que él sabe. En otras palabras, se puede descifrar lo
dicho por Solé (2012) en relacion a que “Se acepta que comprender implica conocer y saber

utilizar de manera autdbnoma un conjunto de estrategias cognitivas y meta cognitivas que
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permiten procesar los textos de manera diversa, en funcion de los objetivos que orientan la

actividad de lector” (p. 52).

Ahora bien, teniendo en cuenta la comprensién como un proceso de interaccion
entre el texto y el lector, Strang (1965), Jenkinson (1976) y Smith (1989) describen tres

niveles:

o Nivel de comprension literal: En este nivel, el lector reconoce las frases y las
palabras claves del texto. Capta lo que el texto dice sin una intervencion muy
activa de la estructura cognoscitiva e intelectual del lector.

o Nivel de comprension inferencial: Este nivel se caracteriza por escudrifiar y
dar cuenta de la red de relaciones y asociaciones de significados que permiten
al lector leer entre lineas, presuponer y deducir lo implicito; es decir, busca
relaciones que van mas alla de lo leido, explica el texto méas ampliamente,
agrega informaciones y experiencias anteriores, relaciona lo leido, los
conocimientos previos, formulando hipotesis y nuevas ideas.

. Nivel de comprensidn critico: A este nivel se le considera el ideal, ya que en
él el lector es capaz de emitir juicios sobre el texto leido, aceptarlo o
rechazarlo, pero con argumentos. La lectura critica tiene un caracter
evaluativo, en el que interviene la formacion del lector, su criterio y
conocimientos de lo leido.

Lo anteriormente mencionado se puede resumir detalladamente, en:

1. Comprension literal, donde se recupera la informacion explicitamente planteada

en el texto y se la reorganiza mediante clasificaciones, resumenes y sintesis.
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2. Comprensidn inferencial, que permite, utilizando los datos explicitados en el
texto, mas las experiencias personales y la intuicion, realizar conjeturas o

hipotesis.

3. Comprensién critica, mediante la cual se emiten juicios valorativos.

Por ello, este trabajo tiene como objetivo mejorar la comprension de lectura,
determinando los aspectos a mejorar en su proceso lector y lograr alcanzar un nivel critico a
través de la implementacion del trabajo colaborativo, con el fin de convertirlos en
ciudadanos criticos y a su vez conozcan la importancia de la lectura, mejorando sus estilos

de vida y ambientes de ensefianza aprendizaje.

2.2.2 Trabajo Colaborativo

Cuando hablamos del trabajo colaborativo, hacemos referencia aprendizaje en el
que los educandos interactian de manera grupal en el desarrollo de teméticas o en la
adquisicién de nuevos conceptos. En relacion con el trabajo colaborativo, Dillenbourg
(1999) plantea que la nocion de colaboracion para aprender en la educacion escolar tiene un
significado mas amplio, que puede incluir al anterior. Contempla la posibilidad de trabajar
en una situacién educativa en la que, en contraposicion al aprendizaje individual o aislado,
aparecen varias interacciones simétricas entre los estudiantes a lo largo de la clase, cuando
realizan alguna actividad escolar. (Diaz-Barriga & Hernandez, 2010, p.87). Dicho en otras
palabras, el trabajo colaborativo es la forma de aprender mediante el trabajo en equipo, en
el que el docente se convierte en un gran mediador en el proceso, haciendo de este un

aprendizaje mas social.
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Otra caracteristica importante del trabajo colaborativo es que todos los participantes
del grupo deben relacionarse mutuamente para que llegue a buen término, asi mismo deben
integrarse todos, y ver los resultados del producto final del grupo. Lo anterior conlleva a
que cada alumno debe incrementar su conocimiento y aprendizaje en toda tarea o estudio
asignado.

La experiencia requiere del cuidado de los aspectos de colectividad o grupal y la
responsabilidad individual, dentro del proceso educativo. Para un buen funcionamiento de
la herramienta metodoldgica del trabajo colaborativo, los grupos deben mantener un
ambiente armdnico para conseguir mejores resultados (Lledo, 2015). De acuerdo con
Schmuck & Schmuck (2001), un grupo puede definirse como: “coleccidn de personas que
interactan entre si y que ejercen una influencia reciproca. Cuando los integrantes de un
grupo acttan de esa manera puede influenciar o impactar significativamente en el grupo, ya
sea en su conducta, forma de pensar, etc.” (p.29)

No obstante, la colaboracion, en un contexto educativo, es un modelo de aprendizaje
interactivo que invita a los alumnos a caminar codo a codo, a sumar esfuerzos, talentos y
competencias, mediante una serie de transacciones que les permitan llegar juntos al lugar
sefialado (Collazos & Mendoza, 2006).

Es importante anotar que la primera caracteristica de este tipo de aprendizaje se
relaciona con la exigencia de un disefio programado. Para Ruiz (2012): “No vale con
trabajar en grupo sin mas o que el docente diga que se reunan por grupos para hacer tal cosa
sin un cuidado disefio operativo de la tarea.” (p.43). Esto indica que la planeacion cumple
un papel fundamental para materializar los objetivos propuestos en este caso mejorar los

niveles de comprension lectora (Salazar, 2011).
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Otra caracteristica relevante de este tipo aprendizaje es que todos los integrantes del
grupo deben promover significativamente la tarea comun para que llegue a buen término.
En otras palabras, todos deben contribuir en alcanzar el objetivo planteado, y en parecida
medida, al producto final de grupo. Para Ruiz (2010) existe una “Gltima caracteristica
bésica reside en que, después del citado aprendizaje, cada alumno debe incrementar su

conocimiento y aprendizaje en aquella tarea o estudio encomendado.” (p. 44).

De otro lado, se manifiesta que lo docentes también son considerado sujetos
responsables para desarrollar un trabajo colaborativo con los estudiantes. En este sentido,
Condes, Frias & Rico (2015) expresa que lo docentes deben generar espacios para potenciar
el aprendizaje y que su vez fortalecen la compresion lectora y todo tipo de aprendizaje, por
lo cual es pertinente implementar un proceso mediador entre el alumno y el estudiante que
se distinguen tres principios basicos: intencionalidad, reciprocidad y significado;
favoreciendo al trabajo colaborativo ya que en la medida que se ejecute ese proceso
mediador se podré llevar a cabo un trabajo colaborativo por parte de los dos sujetos

apoyandose en este caso a mejorar la compresion lectora del estudiante.

Sin embargo, cabe mencionar que como ente responsable en apoyar el trabajo
colaborativo se encuentran las instituciones de educacion ya que estas deben poseen sus
respectivos mecanismos de monitoreo y seguimiento, comprometiendo a los docentes en la
rendicidn de cuentas, en cuanto a la calidad educativa que le estan impartiendo a los
estudiantes (Sanz & Crissien, 2012); situacion que entrelaza un fortalecimiento al
mejoramiento de la compresion lectora debido a que en la medida que las institucion le
exige al docente este debera desarrollar un trabajo colaborativo con los estudiantes, lo cual

para este caso fortalecera las debilidades que presentan los alumnos en la compresion
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lectora generando de esta forma un aprendizaje mucho mayor en todas la disciplinas del

conocimiento.

En ultimas, se establece que el trabajo colaborativo propicia indudablemente al
aprendizaje colaborativo el cual a su vez generan elementos para desarrollar con eficiencia
una compresion lectora por parte del estudiante. En este sentido, se resalta que el
aprendizaje colaborativo es considerado como el conjunto de métodos de instruccion
apoyados con tecnologia asi como de estrategias para propiciar y generar el desarrollo de
habilidades mixtas (aprendizaje y desarrollo personal y social) pero que de manera
independiente cada alumno debe ser responsable tanto de su aprendizaje como del de los

restantes miembros del grupo (Lucero, 2016).
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Capitulo 3. Marco Metodologico

Después de haber realizado los argumentos en el marco tedrico que apoyan y
refuerzan al interrogante de la investigacion y tomando en cuenta los aspectos
socioculturales que apoyan los alcances de este estudio, es importante seleccionar la

metodologia a seguir.

3.1 Paradigma de la investigacion

El método por el cual se rige esta investigacion es el empirico analitico. Este
presume que el investigador debe tener una posicion objetiva (neutral y distante), y que la
investigacion procede a través de hipdtesis y pruebas (Packer, 2013). De igual forma, se
considera lo dicho por Hernandez (2014) sobre este tipo de paradigma donde se usa
recoleccion de datos para probar hipétesis con base a la medicién numérica y el analisis

estadistico para establecer patrones de comportamiento.

En otras palabras, se puede afirmar gque este trabajo investigativo tiene como
finalidad verificar el efecto del trabajo colaborativo para la comprension de lectura en los
estudiantes de octavo grado de la I. E.D San Antonio del Cerro San Antonio, Magdalena. El
trabajo describe una problematica existente en ellos, lo que motiva a la realizacion de una
serie de prueba como diagnostico, y la intervencién de dichos grupos para luego comprobar

que las estrategias utilizadas tengan el efecto esperado.

Este trabajo investigativo partio de las teorias de Daniel Cassany acerca la
comprension lectora, con el proposito de evidenciar los efectos del trabajo colaborativo
sobre los niveles de comprension lectora en las estudiantes de una institucion educativa del

Magdalena. Este documento comprende una serie de pasos metodoldgicos pertinentes y
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factibles que facilitaran el proceso lector en todos sus sentidos para lograr que los

estudiantes se relacionen 0 mantengan una interaccion intima con los textos que lean.

3.2 Enfoque de la investigacion

El enfoque a desarrollar en esta investigacion es el cuantitativo. Algunos autores
(Krippendorf, 1980; Fernandez, 2016) consideran el andlisis cuantitativo como una
descripcion objetiva y sistematica del contenido manifiesto de la informacion, con el

propdsito de realizar inferencias validas y replicables.

Esta investigacion es de tipo cuantitativa, en ella se busca determinar, mediante la
recoleccion objetiva de datos, si existen diferencias significativas en el desarrollo de la
comprension lectora en un grupo de estudiantes de la basica secundaria académica,
seleccionando un grupo para que sea intervenido por la estrategia del trabajo colaborativo y
otro grupo que no es intervenido con dicha estrategia. En este tipo de investigacion también
puede llevar a cabo una evaluacion y en este caso la medicién se haria teniendo en cuenta

los componentes sintacticos, seméanticos y pragmaticos.

3.3 Disefio Metodologico

La presente investigacion se llevé a cabo bajo un disefio cuasi-experimental,
utilizando la modalidad antes y después. Este disefio como sefiala Pérez, et al (2017), es
uno de los mas difundidos en la investigacion educativa, e implica, como en los disefios
antes y después, la recopilacion de datos previamente a la aplicacion del tratamiento.
Ademas, permite resolver como en este caso, problemas de indole practica, propios de los

ambitos en donde se aplica, como por ejemplo cuando se pretende introducir cambios en el
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sistema educativo, en las escuelas y cuando se quiere verificar la eficacia de ciertos

programas.

Este tipo de disefio, posee una caracteristica objetiva, orientada de una u otra forma
a los resultados obtenidos en las experiencias. Por otra parte, cabe resaltar lo dicho por
Angela Maria Segura Cardona, (2003), quien expresa que: ... el cuasi experimento se
utiliza cuando no es posible realizar la seleccion aleatoria de los sujetos participantes en
dichos estudios. Por ello, una caracteristica de los cuasi experimentos es el incluir "grupos

intactos", es decir, grupos ya constituidos.” (p.1)

Es importante analizar el anterior comentario; ya que, favorece y proporciona a esta
investigacion gran aporte para desarrollar el trabajo, en este caso con dos grupos para la

experiencia. (El control y el experimental).

Es necesario identificar el disefio de esta investigacion, el cual es el cuasi
experimental, siendo indispensable para estudiar problemas en los cuales no se puede tener
control absoluto de las situaciones, el cuasi experimento se lleva a cabo cuando es

imposible la seleccion de los integrantes de un determinado estudio.

Este es un disefio pre-post con grupo de control. Como su propio nombre indica,
supone incluir en la investigacion un grupo de sujetos que no es sometido a ningun tipo de
tratamiento (o nivel cero de la variable independiente), lo que permite comparar
estadisticamente las medidas pos-test de la variable dependiente, en ambos grupos y buscar

diferencias significativas, tal como lo muestra la Tabla 4.
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Tabla 4.

Disefio cuasi experimental

Grupo Asignacion Pretest Tratamiento  Posttest
1 NO AZAR 01 X1 02
2 NO AZAR O3 X0 04

Nota. Elaboracion propia de autores (2017)

Asi mismo, este tipo de disefio se caracteriza por la seleccion de grupos que ya estan
integrados o en otras palabras ya estan formados de manera natural por lo que las unidades
de analisis no se asignan al azar, ni por apareamiento logico. En este disefio no existe
ningln tipo de aleatorizacion, es decir, no hay manera de asegurar la equivalencia inicial de

los grupos experimental y control (Manterola & Otzen, 2015).

Por medio de este disefio se busca establecer la relacién entre el trabajo colaborativo
y la comprension lectora, en la situacion del aula de clases, buscando de esta forma el

mayor control de las variables posibles.

Es importante analizar el anterior comentario; ya que, favorece y proporciona a esta
investigacion gran aporte para desarrollar el trabajo, en este caso con dos grupos para la

experiencia. (El control y el experimental).



TRABAJO COLABORATIVO EN LA COMPRENSION LECTORA o4

3.4 Poblacién y muestra de la investigacion
3.4.1 Poblacion

La poblacion de esta investigacion es definida por los estudiantes de 8° grado de
béasica secundaria pertenecientes a la Instituciones Educativas Departamentales del

Municipio de Cerro de San Antonio y el Municipio del Pueblo viejo.

3.4.2 Muestra

La institucidn educativa seleccionada para nuestro estudio consta de dos grados
octavo cada uno con 44 estudiantes, para un total de 88 estudiantes. Dichos estudiantes
oscilan entre las edades de 12 a 15 afios. De estos cursos, tomaremos un grupo control y

otro para el proceso de experimentacion.

Tabla 5.

Frecuencias de edades grupo control y el experimental.

Femenino Masculino Sexo

Edades (Afios) 13 14 15 16 12 13 14 15 16 17 Femenino Masculino Total

Grupo control 10 6 3 1 4 8 6 3 2 1 20 24 44
Grupo 3 10 1 1 - 3 8 3 7 4 15 29 44

Experimental

Nota. Elaboracién propia de autores (2017)
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3.5 Etapas del proceso de investigacion
3.5.1 Etapa 1. Formulacién del problema

Teniendo en cuenta la problematica descrita anteriormente (falencias en la
comprension lectora de los estudiantes de 8 grado de la IED San Antonio Magdalena), es

importante definir las técnicas e instrumentos para la recoleccion de datos.

Algunas de las técnicas utilizadas para la recoleccién de la informacion en este tipo
de investigacion son: las pruebas estandarizadas, las observaciones sistémicas, entre otras.
Es recomendable realizar un pre test o actividad diagndstica a fin de analizar los avances en

los resultados y ver la equivalencia presentada durante el proceso.

3.5.2 Etapa 2. Planteamiento de los objetivos de la investigacion
Los objetivos que se persigue esta investigacion es identificar el efecto del trabajo
colaborativo en la comprension lectora de los estudiantes de octavo grado de la IED San

Antonio (Cerro San Antonio Magdalena).

En cuanto a los objetivos especificos; se encuentra establecer los niveles de
comprension lectora de los estudiantes de octavo grado de la Institucion Educativa
Departamental San Antonio, mediante una prueba diagnostica. De igual manera,
implementar el trabajo colaborativo como estrategia pedagdgica para desarrollar las
habilidades de comprension lectora en los estudiantes de 8° de la IED San Antonio
(Magdalena). En ultimas, valorar si existen diferencias significativas en la comprension
lectora entre los estudiantes del grupo experimental respecto al grupo control de la IED San

Antonio (Magdalena).
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3.6.3 Etapa 3. Construccion de instrumentos

El instrumento fue desarrollo de acuerdo a los objetivos de la investigacion y la
teoria de este. Cabe mencionar que se realiz6 un Pilotaje para determinar en qué grado de
comprension se encuentran los estudiantes de octavo 8° grado de la institucion. (Literal,

inferencial o critico).

3.6.4 Etapa 4. Aplicacion del pretest
Realizacion del pre test: este constara de 12 preguntas, las cuales han sido
disefiadas, teniendo en cuenta los niveles de comprension lectora, y tipos de preguntas

estilo ICFES.

3.6.5 Etapa 5. Intervencion “el trabajo colaborative”

Se realizaron las intervenciones que serviran de ayuda a los estudiantes para que
mejoren sus falencias encontradas en su comprension de lectura. Desarrollo de actividades,
haciendo uso del trabajo colaborativo, con el fin de ver el efecto que esta muestra durante el
desarrollo del proceso como estrategia pedagdgica con el objetivo de desarrollar en ellos

habilidades para un buen o mejor proceso lector.

Duracién: 7 semanas académicas.

Las intervenciones a ejecutar seran 7 de dos horas cada una. En ellas los estudiantes
gozaran de lecturas, y actividades que desarrollaran en grupos, aplicando como estrategia el
trabajo en equipo. Cada actividad o taller se disefiara teniendo en cuenta los niveles de

comprension de lectura, para su mejoria.

Teniendo en cuenta lo visto en el documento: “Las estrategias y técnicas didacticas

en el redisefio” de Vicerrectoria Académica, Instituto Tecnologico y de Estudios Superiores
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de Monterrey. Podemos resaltar la siguiente reflexion: los grupos pequefios representan
oportunidades para intercambiar ideas con varias personas al mismo tiempo, en un
ambiente libre de competencia, mientras que las discusiones de todo un grupo tienden a

inhibir la participacion de los estudiantes timidos (Cooper, 1996).

En el trabajo colaborativo los estudiantes tienen la tarea de velar que sus
compafieros aprendan, es un aprendizaje en conjunto, ademas, cada estudiante en su grupo
tiene la responsabilidad de monitorear, llevar apuntes, distribuir materiales, estar pendiente
del tiempo y de que cada integrante del grupo participe. Teniendo en cuenta lo
anteriormente expuesto, desarrollamos un cronograma de actividades (Ver Anexo 1) donde
se pueda aplicar dicha estrategia con el fin de buscar el alcance de los objetivos propuestos

en este trabajo.

3.7 Definicion y operacionalizacion de variables.

Este trabajo presenta dos variables importantes. Estas son:

3.7.1 Trabajo colaborativo (Variable independiente).

En pensamiento de Prescott (1993) el trabajo colaborativo, busca propiciar espacios
en los cuales se dé, el desarrollo de habilidades individuales y grupales a partir de la
discusion entre los estudiantes al momento de explorar nuevos conceptos, siendo cada

quien responsable de su propio aprendizaje.

3.7.2 Comprension lectora (Variable dependiente)
La comprension que se alcanza a través de la lectura critica implica percibir la

relacion que existe entre el texto y su contexto.
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3.8 Control de variables

Tabla 6.

Variables controladas

Que Como Por Qué

Duracion de Para esto se escogio la Es necesario asegurar una

asignatura de espafiol; ya que continuidad, como también

Asignatura
esta asignatura consta de un limite fijo para la
cuatro horas de clases por aplicacion de la variable
semana. independiente.

Homogeneidad Se escogio la asignatura Se trata de homogeneizar
Lengua Castellana dado que  este aspecto.

Asignatura

ambos grupos poseen 44

estudiantes.

Nota. Elaboracion propia de autores (2017)
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Tabla 7.

En el estudiante (sujetos)

Cémo

Qué

Por Qué

Nivel escolar. Se seleccionaron estudiantes
pertenecientes al grado
octavo de Bésica secundaria.
Edad de los estudiantes  Se eligieron estudiantes entre

los 12 y 15 afios.

Se trata de homogenizar

este aspecto

Se trata de homogenizar

este aspecto

Nota. Elaboracién propia de autores (2017)

Tabla 8.

Docentes

Coémo

Qué

Por Qué

Entrenamiento en el A través de 8 sesiones de

manejo del trabajo trabajo (16 horas en
colaborativo.
total), tanto para lo

tedrico como para lo
practico basado en un

manual, (ver anexo 1)
Experiencia docente Se conto con profesor que
tienen entre 10 y 12 afios de
practica pedagdgicay
principalmente que labore en

los grupos seleccionados.

Los docentes deben conocer
y manejar las dindmicas
que se implementan con el
trabajo colaborativo para
asegurar la influencia de la

variable.

Se trata de homogeneizar

este aspecto.

Nota. Elaboracién propia de autores (2017)
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Tabla 9.

Variables no controladas

Que Por Qué

La motivacion de los Depende en su mayor parte de él y no de la persona que le
sujetos esté aplicando el tratamiento.
Historia académica Debido a que no se tendré en cuenta los aspectos
académicos del pasado, como promedios de los afios
anteriores, si se viene de transferencias, etc.
Personalidad del Inteligencia del profesor y estudiantes

profesor y estudiantes.

Nota. Elaboracion propia de autores (2017)
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Capitulo 4. Resultado de Investigacion

61

En esta parte del trabajo investigativo, se llevara el reporte de los datos y de toda la

informacion obtenida en cada momento del proceso metodoldgico. Se analizaran

minuciosamente los resultados que se obtengan antes y después de las intervenciones.

Primeramente se evidencian los resultados generales del grupo de control y experimentales

(Ver Tabla 10).

4.1 Resultados Pre Test

Tabla 10.

Resultados generales del grupo control y experimental descriptivos

Grupos Estadistico Error tip.
Total Experimental  Media 58.5230 1.96284
Intervalo de confianza Limite inferior 54.5645
para la media al 95% Limite 62.4814
superior
Media recortada al 5% 58.2917
Mediana 58.3300
Varianza 169.520
Desv. tip. 13.01999
Minimo 33.33
Maximo 83.33
Asimetria 152 357
Curtosis -770 702
Control Media 67.4241 2.09548
Intervalo de confianza Limite 63.1982
para la mediaal 95% inferior 71.6500
Limite
superior
Media recortada al 67.7185
5%
Mediana 66.6700
Varianza 193.205
Desuv. tip. 13.89982
Minimo 33.33
Maximo 91.67
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Asimetria =277 .357
Curtosis -522 .702

Nota. Elaboracion propia de autores (2017)

Figura 1.
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Nota. Elaboracion propia de autores (2017)

De acuerdo a estos resultados se identifica que los promedios de los porcentajes de
logro en el pre test en la prueba de comprension lectora para el grupo control y
experimental son de 58,52% y 67,42% con una desviacion estandar de 13,01% y 13,89%;
bajo estos elementos, el grupo experimental evidencia un bajo comportamiento en el
porcentaje de logro, a diferencia del experimental cuyo resultado fue superior al minimo

esperado, el cual es de 60% (Ver figura 1).

Ademas, los intervalos de confianza con una significancia del 5% para la media en
el grupo control y experimental son 54.56 — 62.48 y 63.19 — 71.65 respectivamente, lo cual
evidencia que el rendimiento en el grupo experimental es menor al compararsele con el
grupo control. La variabilidad en el conjunto de datos no es marcada teniendo en cuenta

gue sus respectivos coeficientes de variacion de Pearson son 13,89% y 13,01%.
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También se puede identificar en el conjunto de datos, que se tiene al menos un
estudiante con un puntaje méximo en la prueba de 83,33%, para el grupo control y de
91,67% en el grupo experimental; en relacion al minimo puntaje se tienen un resultado de

33,33% para los mismos grupos. Es claro que los resultados del grupo control se destacan

al comprarseles con los del experimental, cuyos estudiantes evidencian un bajo nivel

academico en el constructo que se evalta (Ver Tabla 11).

Tabla 11.

Resultados nivel literal para el grupo control y experimental

Grupos Estadistico Error tip.
Literal Experimental Media 86.9318 2.75504
Intervalo de Limite inferior 81.3757
confianza para la
media al 95% Limite superior 92.4879
Media recortada 88.8889
al 5%
Mediana 100.0000
Varianza 333.972
Desv. tip. 18.27490
Minimo 25.00
Maximo 100.00
Rango 75.00
Amplitud 25.00
intercuartil
Asimetria -1.415 .357
Curtosis 1.894 .702
Control Media 92.0455 2.11532
Intervalo de Limite inferior 87.7795
confianza para la
media al 95% Limite superior 96.3114
Media recortada 93.8131
al 5%
Mediana 100.0000
Varianza 196.882
Desv. tip. 14.03145
Minimo 50.00
Maximo 100.00
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Rango
Amplitud
intercuartil
Asimetria
Curtosis

50.00
25.00

-1.606
1.761

64

.357
.702

Nota. Elaboracion propia de autores (2017)

Figura 2.
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Luego de analizar los resultados se identifica que los promedios de los porcentajes

de logro en el pre test en la prueba de Comprension Lectora para el grupo control y

experimental son 86,93% y 92,04% con una desviacion estandar de 18,27% y 14,03%; de

acuerdo a estos estadisticos, los dos grupos evidencian un alto desempefio en la prueba

aplicada, ademas, se pone de manifiesto una baja dispersion a en relacién a la media para

cada grupo. Bajo este orden de ideas, se tienen los respectivos coeficientes de variacion de

Pearson que son 33,64% y 33,35% apoyando lo comentado anteriormente en relacién a la

variabilidad de los datos.
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Por otro lado, se hace evidente que los estudiantes en promedio superan el minimo

aprobatorio para este componente que es 60%, lo cual se hace evidencia en los intervalos de

confianza con una significancia del 5% para la media en el grupo control y experimental

que son 81.37 — 52.15y 87.77 — 96.81 respectivamente, reforzando la idea del alto

rendimiento en la prueba aplicada.

Tabla 12.

Resultados Nivel Inferencial Para El Grupo Control Y Experimental

GRUPOS Estadistico Error tip.

Inferencial Experimental  Media 59.0909 3.36029

Intervalo de Limite inferior 52.3142

confianza para

la media al 95% Limite superior 65.8676

Media recortada 58.7121

Mediana 62.5000

Varianza 496.829

Desv. tip. 22.28966

Minimo 25.00

Maximo 100.00

Rango 75.00

Asimetria -.186 357

Curtosis -.853 702

Control Media 49.4318 3.39917

Intervalo de Limite inferior 425767

confianza para

la media al 95% Limite superior 56.2869

Media recortada 49.4949

al 5%

Mediana 50.0000

Varianza 508.391

Desv. tip. 22.54752

Minimo .00

Maximo 100.00

Rango 100.00

Asimetria -.153 .357

Curtosis 597 .702

Nota. Elaboracién propia de autores (2017)
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Se puede identificar en el conjunto de datos, que se tiene al menos un estudiante con
un puntaje maximo en la prueba de 100% para el grupo control y el experimental. En
contraposicion se tiene que al menos uno de ellos obtuvo como resultado minimo 25% para
el grupo control y 50% para el experimental respectivamente. Es claro que los dos grupos
presentan un buen nivel académico en el constructo que se evaluar y que en promedio

poseen resultados similares en la prueba aplicada.

Figura 3.
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Nota. Elaboracién propia de autores (2017)

Bajo los resultados de este nivel se tiene que los promedios de los porcentajes de
logro en el pre test en la prueba de Comprension Lectora para el grupo control y
experimental son de 59,09% Yy 49,43% con una desviacion estandar de 22,28% y 22,54%;
teniendo en cuenta esto, se evidencia una mayor variabilidad en el grupo control respecto al
experimental teniendo en cuenta su desviacion estandar en relacion a la media; de manera

general los dos grupos da a conocer un bajo comportamiento en el porcentaje de logro en la
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prueba aplicada ya que sus resultados promedios no alcanzan al menos 60%, el cual se ha

definido como el minimo aprobatorio (Ver figura 3).

Tabla 13.

Resultados Nivel Critico Para EI Grupo Control Y Experimental

Estadistico Error tip.
Modelacion Media 38.5419 4.98128
Intervalo de Limite 27.9245
confianza inferior
para la media 49.1592
al 95% Limite
superior
Media 39.1204
recortada al
5%
Mediana 33.3300
Varianza 397.011
Desv. tip. 19.92513
Minimo .00
Maximo 66.67
Rango 66.67
Curtosis -.647 1.091
Experimental Media 32.1421 2.56128
Intervalo de Limite 26.8868
confianza inferior
para la media 37.3975
al 95% Limite
superior
Media 32.6711
recortada al
5%
Mediana 33.3300
Varianza 183.685
Desuv. tip. 13.55304
Maximo 50.00
Rango 50.00
Curtosis -.375 .858

Nota. Elaboracién propia de autores (2017)
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Ademas, los intervalos de confianza con una significancia del 5% para la media en
el grupo control y experimental son 52.31 — 65.86 y 42.57 — 56.28 respectivamente, los
cuales fortalecen lo mencionado sobre el bajo rendimiento en este componente evaluado.
La marcada dispersion en el conjunto de datos también se puede ver en los respectivos
coeficientes de variacién de Pearson que son 37,70% y 45,59% cuyos valores son un

indicador de una importante dispersion de los datos

Se identifica en los datos que existe al menos un estudiante con un puntaje maximo
en la prueba de 100% para el grupo control y experimental. En contraste se tiene que en el
grupo control existe al menos un estudiante con un puntaje minimo 25% paray en el
experimental de 0,0%; lo cual hace evidente la alta variabilidad existente en estos grupos de
datos y el bajo rendimiento de los estudiantes y de su bajo rendimiento. Es claro que los

dos grupos presentan un bajo nivel académico en el constructo.

Figura 4.
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Dados los resultados para este nivel se tiene que los promedios de los porcentajes de
logro en el pre test en la prueba de Comprension Lectora para el grupo control y
experimental son de 29,54% y 60,79% con una desviacion estandar de 25,44% y 25,51%
respectivamente; teniendo en cuenta esto, el grupo experimental muestra un
comportamiento bastante bajo en el porcentaje de logro y una variacion importante respecto
al promedio en la prueba aplicada. La marcada dispersion en los resultados se puede
evidenciar también en los respectivos coeficientes de variacion de Pearson que son 86,12%
y 41,96% cuyos valores son superiores al 40%, lo cual es un referente alto para este

estadistico (Ver figura 4).

Complementando esta informacion no existe, en los respectivos resultados medios
por grupo, un 60% de logro en la prueba aplicada. Apoyando esta evidencia, se observan
los intervalos de confianza con una significancia del 5% para el porcentaje medio en el
grupo control y experimental que son 27.92 — 49,15y 26.88 — 37.39 respectivamente, 10s

cuales sustentan lo escrito sobre el bajo rendimiento en este componente evaluado.

Se identifica en los datos que existe al menos un estudiante con un puntaje maximo
en la prueba de 75% para el grupo control y 100% para el experimental. En contraste se
tiene que al menos otro obtuvo como resultado minimo 0,0% para el grupo control y
experimental; poniendo de manifiesto la alta variabilidad existente en estos grupos de datos

y los bajos resultados que se tienen.
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Figura 1.

80
70 67,42
60
50
40
30

20

10

Control Experimental

Nota. Elaboracion propia de autores (2017)

De acuerdo a estos resultados se identifica que los promedios de los porcentajes de
logro en el pre test en la prueba de Comprension Lectora para el grupo control y
experimental son de 58,52% Yy 67,42% con una desviacion estandar de 13,01% y 13,89%;
bajo estos elementos, el grupo experimental evidencia un bajo comportamiento en el
porcentaje de logro, a diferencia del experimental cuyo resultado fue superior al minimo

esperado, el cual es de 60% (Ver figura 5).

Ademas, los intervalos de confianza con una significancia del 5% para la media en
el grupo control y experimental son 54.56 — 62.48 y 63.19 — 71.65 respectivamente, lo cual

evidencia que el rendimiento en el grupo experimental es menor al compararsele con el
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grupo control. La variabilidad en el conjunto de datos no es marcada teniendo en cuenta

que sus respectivos coeficientes de variacion de Pearson son 13,89% y 13,01%.

Tambien se puede identificar en el conjunto de datos, que se tiene al menos un
estudiante con un puntaje maximo en la prueba de 83,33%, para el grupo control y de
91,67% en el grupo experimental; en relacion al minimo puntaje se tienen un resultado de

33,33% para los mismos grupos (Ver figura 6).

Es claro que los resultados del grupo control se destacan al comprarseles con los del

experimental, cuyos estudiantes evidencian un bajo nivel académico en el constructo que se

evalla.
Figura 6.
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Tabla 14.
Resultados descriptivos grupo Control
Estadistico evaluado Componente Componente Componente
Literal Inferencial Critico
Media 92,04% 49,43% 60,79%
Desviacion 14,03% 22,54% 25,51%
Coeficiente de variacion 33,35% 45,59% 41,69%
Intervalo de confianza del 95% 87,37 - 96,81 42,57 — 56,28 53,03 - 68,55
Nota. Elaboracion propia de autores (2017)
Tabla 15.
Resultados descriptivos grupo Experimental
Estadistico evaluado Componente Componente Componente
Literal Inferencial Critico
Media 86,93% 59,09% 29,54
Desviacion 18,27% 22,28% 25,44
Coeficiente de variacion 21,01% 37,70% 26,12%
Intervalo de confianza del 95% 81,37 -92,48 52,31 - 65,86 21,80 — 37,28

Nota. Elaboracion propia de autores (2017)

De acuerdo a los resultados de cada una de las competencias evaluadas se identifica

que para el grupo experimental los resultados en la prueba aplicada no son buenos en el

componente literal y critico teniendo en cuenta que sus resultados son 59,09% y 29,44% en

el porcentaje de logro y unos intervalos de confianza del 95% que son 52,31 — 65,86 y

21,80 — 37,28 respectivamente, los cuales apoyan este comentario. De la misma manera se
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presenta solo en el grupo experimental un rendimiento muy bajo en el componente critico,
teniendo en cuenta que el porcentaje de logro no alcanza el 30% en la prueba aplicada (Ver

Tabla 14 y 15).

De manera particular se tienen que la componente de mayor porcentaje de logro en
el grupo experimental, es el literal, con un de porcentaje de logro del 86,93%, una

desviacion estandar de 18,27%, y un coeficiente de variacion de Pearson 21,01%.

En relacion al grupo control los resultados fueron mejores ya que, de los tres
componentes evaluados, 2 de ellos, el literal con 92,04% vy el critico con 60,79% en sus
respectivos porcentajes de logros, superan el minimo aprobatorio mostrando de esta manera

un mejor rendimiento de los participantes del grupo control en la prueba aplicada.
Intervenciones:

Durante el inicio de las actividades, los estudiantes se mostraron apaticos, motivo
por el cual, el docente disefi6 cada taller teniendo en cuenta los intereses y necesidades de
los estudiantes, con el fin de lograr un ambiente armonioso para el desarrollo de los
mismos. Cada intervencidn o taller fueron realizados grupalmente, ya sea en grupos
pequefios o en parejas. Durante el desarrollo de cada actividad se mantuvieron los mismos
integrantes en los grupos, para ir viendo sus progresos o0 avances, ademas, en cada actividad
los integrantes de cada grupo se les asigno funciones las cuales iban rotandose entre ellos

por actividad.

Para lograr un efecto positivo y significativo se tuvo muy en cuenta la asistencia en

su totalidad la mayoria de las veces de los estudiantes, aspecto que se vio reflejado en los
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resultados, ya que aprendieron a trabajar en equipo y lograron la participacion en cada

proceso o intervencion.

Lo anterior se puede corroborar lo dicho en “Las estrategias y técnicas didacticas en
el rediseno” de Vicerrectoria Académica, Instituto Tecnologico y de Estudios Superiores de
Monterrey. Podemos resaltar la siguiente reflexion: los grupos pequefios representan

oportunidades para intercambiar ideas con varias

Personas al mismo tiempo, en un ambiente libre de competencia, mientras que las
discusiones de todo un grupo tienden a inhibir la participacién de los estudiantes timidos

(Cooper, 1996).

En la primera actividad el docente explicé el concepto de comprension de lectura 'y
los niveles literal, inferencial y critico. Durante la actividad los nifios se mostraron atentos a

lo explicado, hubo interaccion entre el docente con los nifios a lo largo de la actividad.

La segunda actividad fue realizar una comprensién de lectura, teniendo en cuenta lo
explicado anteriormente, el titulo del texto leido fue: “tia pulga, se incomoda con el calor”,

se realiz6 en grupos pequefios, luego hicieron la socializacion de la actividad.

La tercera intervencion consistio en la realizacion de un debate con el tema: EL
BULLING, a cada estudiante se les entregd material sobre el tema a discutir, luego se
organizaron en dos bandos sin perder los grupos, al final el moderador leyo las

conclusiones o acuerdos llegados.

El tema desarrollado en esta cuarta intervencion fue los elementos comunicativos,

para esto los estudiantes vieron un video llamado “MIS ZAPATOS”. Seguidamente los
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estudiantes contestaron unas preguntas con base al tema desarrollado y el video visto, se
organizaron en grupos y realizaron una reflexion sobre el video, al final cada grupo

socializ6 la actividad.

En la quinta intervencion los estudiantes realizaron un taller con base al tema
desarrollado fue el texto argumentativo, para lo cual tuvieron que observar un video
titulado: “el vuelo de los gansos ” cuyo objetivo era: reconocer las caracteristicas de un
texto argumentativo y reflexionar criticamente sobre un tema determinado (el trabajo en

equipo), esta actividad se realiz6 de manera grupal.

En la sexta intervencidn, los estudiantes realizaron un taller de produccion textual,
con base al video “el vuelo de los gansos”, donde por parejas tuvieron que hablar sobre uno
de los valores observados en el video observado en la sesion anterior. Al final se

socializaron los trabajos realizados.

En la tltima intervencion los estudiantes se organizaron en grupos y en parejas,
desarrollaron unos talleres de comprension de lectura, para determinar los avances que

tuvieron durante el desarrollo de las intervenciones.
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4.2 Resultados Pos test

Figura 7.
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Nota. Elaboracién propia de autores (2017)

Ademas, los intervalos de confianza con una significancia del 5% para la media en
el grupo control y experimental son 56,44 — 66,28 y 73,69 — 81,23 respectivamente, lo cual

evidencia el buen resultado obtenido para el experimental (Ver figura 7).

También se puede identificar en el conjunto de datos, que se tiene al menos un
estudiante con un puntaje maximo de 100% en la prueba de para el grupo control y
experimental; y un puntaje minimo de 33,33% para el control y de 50% para el

experimental respectivamente.
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Figura 8.
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Nota. Elaboracién propia de autores (2017)

Al realizar la comparacion de los promedios de los porcentajes de logro en la prueba
de Comprension Lectora entre el pre test y pos test del grupo experimental se identifica el
crecimiento que han tenido los estudiantes en relacion a las competencias evaluadas
teniendo en cuenta que para el pre test el porcentaje de logro obtenido por los estudiantes
fue de 58,52% mientras que para el pos test fue de 77,46%, evidenciando un mejor

promedio en la prueba aplicada y porcentaje de mejora del 26,23% (Ver figura 8).

Figura 9.
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Nota. Elaboracion propia de autores (2017)
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Tabla 16.
Resultados descriptivos grupo Control
Estadistico evaluado Componente Componente Componente
Literal Inferencial Critico
Media 75% 64,20% 44,88%
Desviacion 24,11% 24,94% 22,60%
Coeficiente de variacion 32,14% 38,84% 50,35%
Intervalo de confianza del 95% 67,66 — 82,33 56,62 — 71,78 38,01 - 51,75
Nota. Elaboracion propia de autores (2017)
Tabla 17.
Resultados descriptivos grupo Experimental
Estadistico evaluado Componente Componente Componente
Literal Inferencial Critico
Media 86,93% 76,13% 69,31%
Desviacion 19,05% 18,64% 28,46%
Coeficiente de variacion 21,91% 24,48% 41,06%
Intervalo de confianza del 95% 81,13 -92,72 70,46 — 81,80 60,66 — 77,97

Nota. Elaboracién propia de autores (2017)

Teniendo en cuenta que cada uno de los resultados de logro promedio en los

componentes Literal, inferencial y critico en el grupo experimental son 86,93%, 76,13% y

69,31% respectivamente, se resalta el buen rendimiento que tuvieron los estudiantes en el
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pos test realizado, en donde se resalta el componente literal como el de mejor rendimiento,
evidenciado esto en su intervalo de confianza 81,13 — 92,72 del 95%. Estos resultados
muestran que los participantes del grupo experimental mejoraron sus valoraciones en los

aspectos evaluados luego de la intervencion (Ver tabla 16 y 17).

Por otro lado, se tiene que el componente de menor desempefio en el pos test para el
grupo control es critico con un porcentaje de logro de 44,88% y una desviacion estandar de
22,60% evidenciando que los estudiantes que resolvieron la prueba para este grupo no

mostraron mejoramiento en los aspectos evaluados.

Es importante resaltar que los resultados de cada uno de los componentes evaluados
para el grupo experimental, superan los obtenidos por los estudiantes del grupo control,
siendo esto una evidencia del buen proceso realizado en la intervencion durante el proceso

investigativo.

4.3 Resultados Pos Test - Inferencial
Tabla 18.

Resultados de Pruebas paramétricas grupo Control

Tipo de Prueba Variable Resultado p - valor Conclusion
Normalidad Componente general 0,034 Se rechaza Ho
Componente Literal 0,000 Se rechaza Ho
Componente
0,000 Se rechaza Ho
Inferencial
Componente Critico 0,000 Se rechaza Ho

Nota. Elaboracién propia de autores (2017)
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De acuerdo a los resultados de la prueba Shapiro — Wilk para probar normalidad en
el conjunto de datos obtenidos del pos test para el grupo control, se obtiene con un nivel de
significancia del 5% que del conjunto de resultados por Competencia evaluados ningdn
conjunto de datos posee una distribucion normal teniendo en cuenta que el p — valor

resultante para cada uno dio como resultado menor al 5% (Ver Tabla 18).

Tabla 19.

Resultados prueba de diferencia de medias muestras independientes

Tipo de Prueba Variable Resultado p - Conclusién
valor

Diferencia de Componente general 0,000 Se rechaza Ho

mediana — U de Componente Literal 0,012 Se rechaza Ho

Mann - Whitney Componente Inferencial 0,019 Se rechaza Ho

Componente Critico 0,000 Se rechaza Ho

Nota. Elaboracion propia de autores (2017)



TRABAJO COLABORATIVO EN LA COMPRENSION LECTORA 81

5. Discusién

Los resultados de la presente investigacion permitieron verificar la existencia o la
inexistencia de diferencias significativas en los resultados del “pretest y postest” enfocado
en los grupos experimental y de control, utilizando para este analisis pruebas estadisticas,
para la comparacion de medias para muestras relacionadas, determinando los efectos del
trabajo colaborativo en la comprension lectora de los componentes literal, inferencial y

critico en un grupo de estudiantes.

En primer lugar, se determind la hipotesis que si existen diferencias significativas en
el desarrollo de la comprension lectora -en los niveles literal, inferencial y critico-
utilizando el trabajo colaborativo en situaciones pedagogicas en el Grupo Experimental
(GE), antes y después de ser intervenidos. Esto se evidencia en los resultados del Grupo
Experimental donde la media que paso6 de 58.52 en le pretest a 77.46 en el postest luego de

intervencion realizada.

En otras palabras, en relacion al Desempefio Global, que se obtuvo promediando los
puntajes individuales en cada nivel, los resultados mostraron que Si hay diferencias
significativas entre las mediciones de antes y después que se hicieron al grupo
experimental. Se comprobd la hipétesis alterna, es decir que los promedios de las
puntuaciones obtenidas en la prueba después de la intervencion, superaron los promedios

obtenidos antes de la intervencion.

Asi mismo se determin0 que la comprension lectora en sus componentes inferencial

y critico son mas desarrollados por el docente y el estudiante, al utilizar el trabajo
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colaborativo en situaciones pedagdgicas propias del proceso de ensefianza aprendizaje. Esto
en coherencia con lo expresado Diaz-Barriga & Herndndez (2010) quienes conciben el
trabajo colaborativo como la forma de aprender mediante el trabajo en equipo, en el que el
docente se convierte en un gran mediador en el proceso, haciendo de este un aprendizaje

mas social y por ende da mejores resultados.

De igual forma, la implementacion del trabajo colaborativo mejoro los niveles de
lectura en los diferentes niveles. En relacion al Grupo Experimental la media paso6 de 58.52
a 77.46 como se dijo anteriormente. De igual forma, en el nivel inferencia pasé de 59.09 a
76.13. Por su parte en el nivel critico 32,14 a 69.31. Esto acorde con lo planteado por Ruiz
(2010) que mediante el trabajo colaborativo: “cada alumno debe incrementar su
conocimiento y aprendizaje en aquella tarea o estudio encomendado.” (p. 44). En este caso
los estudiantes del grupo experimental mostraron avances significativos en los niveles de

lectura mencionados.

De igual forma, se observé que la estructuracion del aprendizaje de modo
cooperativo, los estudiantes de la asignatura de espafiol, desarrollaran de modo mas
efectivo la comprensidn lectora de los estudiantes de basica secundaria en los niveles ante
mencionados: literal, inferencial y critico. El trabajo colaborativo, al fortalecer el
aprendizaje individual simultdneamente con aprendizajes grupales, puede favorecer las
competencias lectoras. Esta estrategia posee un evidente caracter social e interactivo, asi
como la ensefianza y evaluacion especifica de comprension lectora, podran ser generadores

de una mayor competencia lectora en el alumnado respecto a si no se aplica. (Ruiz ,2010).
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En cada aula, y en mayor medida en la ensefianza obligatoria, la diversidad de
estudiantado es manifiesta: en cuanto a géneros, estilos de aprendizaje, personalidad,
motivacion hacia el aprendizaje entre otros. Es por ello que el trabajo colaborativo, al
considerar la diversidad como una oportunidad frente a metodologia de corte tradicional,
mejoro las habilidades relacionadas con la comprension lectora, asi como fomento su
préctica, gracias a las técnicas que se disefiarn de forma colaborativas y orientadas a

aprender no para olvidar.

En relacion al Desempefio Global en el Grupo Control, que se obtuvo promediando
los puntajes individuales en cada nivel, los resultados mostraron que no hay diferencias
significativas entre las mediciones de antes y después que se hicieron al grupo
experimental. Asi mismo, en los componentes, literal y critico, evaluados evidencian una
disminucion en sus promedios. Esto se muestra que en componente literal en pre test el
promedio fue de 92.04% y disminuyd a 75%. De igual forma, en el componente critico

también se observa una disminucion de 60.79% en el pre test pasé a 44, 88% en el pos test.

Por ultimo, al comparar los desempefios globales del Grupo Control y el Grupo
Experimental se evidencia en los resultados que los promedios de los porcentajes de logro
en la prueba de Comprension Lectora para el grupo control y experimental son de 61,36% y
77,46% respectivamente. Esto muestra una desviacion estandar de 16,18% y 12,39%
respectivamente. Bajo estos elementos, se evidencia un buen resultado para el grupo
experimental, en donde el porcentaje de crecimiento en comparacion al grupo control es de
26,23%. Adicional a esto se resalta que el porcentaje de logro promedio supera el minimo

aprobatorio para esta prueba, lo cual levemente es logrado por el grupo control.
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Estos resultados validan la hipétesis alterna, evidenciando que si existen diferencias
significativas en la comprension lectora entre el grupo experimental (GE) y el grupo control
(GC) después de ser intervenidos. Esto es coherente con lo propuesto por Camas (2017)
quien considera que por medio del trabajo colaborativo se fomenta la comprension, el
andlisis y la reflexion, permitiéndole a los alumnos expresar sus ideas y compartirla con sus
compafieros De igual forma, considero que compenetrarse mas en el contexto y la lengua

enriquecerd la experiencia y los resultados seran favorables.

Ahora bien, en cuanto a los resultados del pretest realizado a los estudiantes, se
puede evidenciar que el grupo experimental presentd un bajo porcentaje a nivel general en
comparacion con el grupo control, los cuales se destacaron obteniendo buenos resultados.
Teniendo en cuenta los resultados de ambos grupos en el nivel literal, se puede determinar

que ambos grupos presentaron buen nivel académico en el constructo evaluado.

En el segundo nivel (Inferencial) control mostré mejor desempefio que el grupo
experimental, en la prueba aplicada y en el nivel critico el grupo experimental obtuvo un
bajo resultado en comparacion con el grupo control. Es importante sefialar que para que
exista una buena comprension es necesario el desarrollo de los niveles de comprensién de

lectura (literal, inferencial y critico).

Lo precedente, se puede corroborar con lo dicho por Diaz- Barriga (1999), en su
texto: “Estrategia docente para un aprendizaje significativo” (p227), dice: la comprension
de texto esta presente en todos los escenarios educativos por lo que se le considera una

actividad crucial para el aprendizaje escolar, dado que una gran cantidad de informacion
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que los alumnos adquieren, discuten y utilizan en las aulas y fuera de ellas lo hacen a partir

de los textos escritos.

Teniendo en cuenta se hizo necesario la realizacion de unos talleres con el fin de
buscar el mejoramiento de la falencia encontrada en el grupo experimental, que fue el que

mostrd bajos resultados en lo aplicado.

Después de aplicado el instrumento o estrategia del “Trabajo Colaborativo”, se pudo
notar un crecimiento considerable en los resultados obtenidos por el grupo experimental, en

la realizacion del postest.

En el nivel literal, inferencial y critico, se puede resaltar por parte del grupo
experimental un buen rendimiento en cada competencia evaluada en comparacion al grupo

control. Esto demuestra la mejoria y avance de los estudiantes de dicho grupo.
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6. Conclusiones
La realizacion de la presente investigacion evidencio el aporte de conocimientos y
experiencias relevantes que permite elaborar las siguientes conclusiones. Inicialmente se
revela que la comprension lectora puede ser desarrollada eficazmente por medio del trabajo
colaborativo en las actividades propias del proceso de ensefianza aprendizaje, corroborando

de esta forma las hipdtesis planteadas por los autores de este trabajo investigativo.

De otro lado, se verificd la importancia del trabajo colaborativo como una estrategia
para el desarrollo de los procesos de comprensidn lectora ya que este tipo de estrategia
promueve la construccion del conocimiento, en la comunicacidn y convivencia con sus

iguales.

No obstante, en la discusion de resultados se logro evidenciar las diferencias
significativas entre el grupo experimental y el grupo control al compararse los resultados
entre el pretest y el postest, ya que al implementarse el trabajo colaborativo como estrategia
para desarrollar la comprension lectora en los niveles literal, inferencial y critico en el
grupo experimental, mas no en el grupo control, quedé demostrado que poseen mejor

analisis estos niveles.

Los resultados de esta investigacion demuestran que el trabajo colaborativo es una
estrategia exitosa para el desarrollo del pensamiento critico en el nivel de Basica
Secundaria de ensefianza para este caso a un grupo de jovenes de octavo grado de un
colegio oficial de la media basica ubicado en el municipio del Cerro de San Antonio —
Magdalena. Desde otro enfoque se reconoce que la disposicion del docente, se presenta con

actitud abierta hacia la experimentacion de nuevas estrategias como el trabajo colaborativo,
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considerando pertinente profundizar en lo relacionado con la comprension lectora 'y un
espiritu de investigacion en el aula, constituye un elemento fundamental para éxito del

proyecto.

Cabe mencionar, que la planeacién rigurosa de cada clase y taller a desarrollar fue
lo que hizo posible la obtencion de los resultados obtenidos, los cuales muestran la mejora
que tuvieron a diferencia de las dificultades que presentaron al comienzo o antes de la

aplicacion de la estrategia.

Finalmente se revela que como base primordial para el logro o avance obtenido fue
la asistencia de los estudiantes, ya que el docente tuvo en cuenta la presencia en su totalidad
en las actividades que se desarrollaron para asi hacer un buen trabajo o aplicaciéon y no

tener resultados negativos al final de la misma.
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7. Recomendaciones

La innovacion y la constante actualizacion en la que el docente se ve abocado a

realizar en nuestros dias, dado por las distintas realidades de las instituciones educativas y

las exigencias de la nueva era, se presentan las siguientes recomendaciones por parte de

este grupo investigativo para una proxima investigacion:

Complementar con otro instrumento de recoleccion de datos que revele de manera
puntual, lo que los estudiantes piensan, a cerca de la comprension lectora.
Implementar mas clases utilizando la estrategia trabajo colaborativo, de tal manera, que
se pueda comprobar si mejora a un nivel mas avanzado la comprension lectora de los
estudiantes.

Ampliar el trabajo colaborativo hacia los distintos grados como lo es el de la basica
primaria con el fin de mirar la efectividad en general de la estrategia.

Observar si la capacidad del docente incide significativamente en los resultados de la
ejecucion de la estrategia encaminada al mejoramiento de la comprension lectora.
Capacitar al docente en el trabajo colaborativo que coadyuve a implementar una
estrategia mas abarcadora en cuanto a comprension lectora se refiere.

Afinar los cuestionarios que busquen profundizar mejor y de manera flexible el
reconocimiento de la comprension lectora de los participantes, tales como:
razonamiento abstracto, incluir objetos tangibles, interaccion pensante.

Generar un espacio de investigacion experimental pura que permita la constitucion de
grupos de forma aleatoria para determinar la incidencia del trabajo colaborativo en la

comprension lectora.
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9. Anexos
Anexo 1. Cronograma del proyecto
ACTIVIDADES 6 10 11 12
SEMANAS 4|1|2|3|4 1]2 2|3 203 203

Revision bibliografica

Selecciony
adiestramiento tutorias

Grupos de discusion

Tutorias

Elaboracion de
informes

Elaboracion del
cuestionario

Validacion de expertos

Prueba piloto

Cuestionario definido

Informe avances

Aplicacion del pretest

Aplicacion de la
estrategia

Aplicacion del postest

Informe analisis de
resultados

Analisis de datos
cuantitativos

Elaboracion de la
discusion

Elaboracion informe
final
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Anexo 2. Permiso de la institucion educativa

Cerro San Antonio, Julio 31 de 2017

Serfiores:
Rector y coordinadora.
Institucién Educativa Departamental “San Antonio”.

Cordial saludo.

Por medio de la presente me dirijo a ustedes de la manera mas respetuosa
para concebir su consentimiento, permiso o autorizacion para Terminar y hacer
ajuste como parte del proceso de mi proyecto de Investigacion de la
Universidad de la Costa, por motivos de mis estudios de Maestria en
Educacion.

No siendo otro el motivo de la presente y agradeciendo la atencién prestada,

Atentamente, \,Q .

%ﬂ
ijg X Yy

Mluy(GRo DEL VILLAR DE LA HOZ. /( { (
C.C. No.22.624.260 expedida en Sabanagrande (Atlco). /l/ /
// 7(

N ;
\/

Neebrdo J
Judio 31/ % \' }N /
Hoalla: R oo JoA QV/

Coctcbine adesa. TEDSA
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Cerro San Antonio, Julio 31 de 2017

Sefiores:
Padres de Familias.
Grado 802.

Cordial saludo.

Por medio de la presente me dirfjo a ustedes de la manera méas respetuosa
para concebir su consentimiento, permiso o autorizacion para permitirme
realizar unos falleres (evidencias) con sus hijos para mi proyecto de
Investigacién de la Universidad de la Costa, por motivos de mis estudios de
Maestria en Educacion.

No siendo otro el motivode la presente y agradeciendo la atencién prestada,

Atentamente,

M lepe 0o Vdlar

! f

MILAGRO DEL VILLAR DE LA HOZ.

C.C. No.22.624.260 expedida en Sabanagrande (Atlco).
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Cerro San Antonio, Julio 31 de 2017
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Cerro San Antonio, Julio 31 de 2017
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Anexo 2. Validez de contenido

REPUBLICA DE COLOMBIA
sz DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA
‘// REPUBLICA DE COLOMBIA
\V DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA

"y
UNIVERSIDAD INSTITUCION EDUCATIVA DEPARTAMEP:IITAI. DE BASICA Y MEDIA “SAN -
DELASGOSTA ANTONIO
Resoluciéon 1151 del 1 de diciembre 2014 s
DANE 147161000 NIT: 800068431

CERRO DE SAN ANTONIO MAGADALENA

JUICIO DE EXPERTO SOBRE LA PERTINENCIA DEL INSTRUMENTO
INSTRUCCIONES:

Coloque en cada casilla la letra correspondiente al aspecto cualitativo que le parece que cumple cada
ftem y alternativa de respuesta, segiin los criterios que a continuacion se detallan.

E= Excelente / B= Bueno / M= Mejorar / X= Eliminar / C= Cambiar
Las categorias a evaluar_son: Redaccion, contenido, congruencia y pertinencia. En la casilla de
observaciones puede sugerir el cambio o correspondencia.

PREGUNTAS ALTERNATIVAS OBSERVACIONES
N° Item E B M X C

1 [

2 v

3 v

4 e

5. 2

6 [

9 i

P P

9 iz

10 [

11 =

12 Pt

13 (Tt

14 (7

15 Yo

[
Nombre y Apellidos: _—~ (S Kh\Freds G ont2 ez Mo a7

C.C: ,} C] ‘ /}M (@ ._f/}‘ Firma; %ﬁ// ///
=7
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REPUBLICA DE COLOMBIA
eusm, DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA
\kv INSTITUCION EDUCATIVA DEPARTAMENTAL DE BASICA Y MEDIA “SAN
4 ANTONIO”
UNIVERSIDAD Resolucién 1151 del 1 de diciembre 2014
DE LA COSTA DANE 147161000 NIT: 800068431
CERRO DE SAN ANTONIO MAGADALENA

CONSTANCIA DE VALIDACION

Yo, LUIS ALFREDO GONZALEZ MONROY, identificado con la Cédula de
Ciudadania No. 79316057 de Bogota, de profesion DOCENTE, con estudios de
DOCTORADO EN CIENCIAS DE LA EDUCACION por la UNIVERSIDAD DEL
MAGDALENA

Por medio de la presente hago constar que he revisado con fines de Validacion
del Instrumento (cuestionario), a los efectos de su aplicacién en la INSTITUCION
EDUCATIVA DEPARTAMENTAL DE BASICA Y MEDIA “SAN ANTONIO”

Luego de hacer las observaciones pertinentes, puedo formular las siguientes

apreciaciones.

DEFICIENTE | ACEPTABLE BUENO EXCELENTE
Congruencia de ftems S
Amplitud de contenido
Redaccién de los ftems jo
Claridad y precisién y i
Pertinencia st
Dado en Barranquilla, a los _ 22 dias del mes de meyo del

2-0lF
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Fecha: 20 de mayo de 2017

CONSTANCIA DE VALIDACION

Yo, EVA LINETTE RIVERA LEBRON, de profesiéon DOCENTE UNIVERSITARIO, con estudios de
DOCTORADO EN CIENCIAS DE LA EDUCACION Y MATEMATICAS por la NEW MEXICO STATE
UNIVERSITY IN NEW MEXICO, USA.

Por medio de la presente hago constar que he revisado con fines de Validaciéon del
Instrumento (cuestionario), a los efectos de su aplicacién en la INSTITUCION EDUCATIVA

DEPARTAMENTAL DE BASICA Y MEDIA “SAN ANTONIO”

Luego de hacer las observaciones pertinentes, puedo formular las siguientes apreciaciones.

DEFICIENTE ACEPTABLE BUENO EXCELENTE
Congruencia de items X
Amplitud de contenido X
Redaccién de los items X
Claridad y precision X
Pertinencia X

Ryl

Eva L. Rivera Lebron, Ph.D.

Mathematics Faculty

Business & Liberal Arts Department
Southwestern Indian Polytechnic Institute (SIPI)
Phone: (505) 922-6551

Email: eva.riveralebron@bie.edu

JUICIO DE EXPERTO SOBRE LA PERTINENCIA DEL INSTRUMENTO


mailto:eva.riveralebron@bie.edu
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INSTRUCCIONES:

Coloque en cada casilla la letra correspondiente al aspecto cualitativo que le parece que cumple cada item y
alternativa de respuesta, segln los criterios que a continuacién se detallan.

E= Excelente / B= Bueno / M= Mejorar / X= Eliminar / C= Cambiar

Las categorias a evaluar son: Redaccidn, contenido, congruencia y pertinencia. En la casilla de observaciones
puede sugerir el cambio o correspondencia.

PREGUNTAS ALTERNATIVAS OBSERVACIONES
Ne Item E B M X C

1 X Buena pregunta para evaluar comprension de lectura

2 X

3 X

4 X Promueve comprension de lectura

5 X X X Las opciones de respuestas no estan muy clara y pueden confundir a los
estudiantes.

6 X

7 X

8 X

9 X Promueve entendimiento e interpretacion

10 X Nivel mas alto de la taxonomia de Bloom. Conecta la lectura con eventos
sociales.

X X X Cudl es propdsito de esta pregunta? Parece que solo estd buscando si el

11 estudiante puede buscar palabras en el documento y no si entiende la
lectura.

12 X Promueve pensamiento critico, reflexién, disefio y construccién

13 X

14 X X X Esta pregunta no esta muy clara. Puede causar dudas y confusion a los
estudiantes

15 X Promueve pensamiento critico y conexidn con el diario vivir y los eventos
sociales.

Nombre y Apellidos: Eva L. Rivera Lebrdn

Firma:
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Anexo 3. Preguntas excluidas en el proceso de validacion y curvas caracteristicas

La realizacién del analisis consiste en:

1. Célculo del alfa de crombach de acuerdo a los resultados de la prueba piloto.
2. Analisis de item — item realizando exclusion para verificar si al extraer algin reactivo
de acuerdo a el alfa mejora teniendo en cuenta la teoria clasica y teoria respuesta al

item bajo los parametros de dificultad y discriminacion.
Curva caracteristica para cada uno de los reactivos de la prueba.
Es importante resaltar que para este analisis se utilizaran los paquetes estadisticos

How

SPSS version xx y r.
5. Para tener en cuenta de acuerdo a la teoria respuesta al item:

intervalo dificultad
<-1 muy facil
-1<x<0 facil
O<x<1 normal
1<x<2 dificil
X>2 muy dificil

De acuerdo a lo anterior se tiene que:

intervalo discriminacion
0<x<0,5 no discrimina
05<x<1 pajo.pqder .d,e
discriminacion

1 <x<13 aceptat.)le.pod.e,r de
discriminacion

x>13 excelente poder de

discriminacion

1. Caélculo del alfa de cronbach de acuerdo a los resultados de la prueba piloto.

Alfa de cronbach

n° de elementos

0,527
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2. Analisis de item — item realizando exclusion para verificar si al extraer algin reactivo
de acuerdo a el alfa mejora teniendo en cuenta la teoria clésica y teoria respuesta al
item bajo los parametros de dificultad y discriminacion.

Estadisticos total-elemento

Media de la Varianza de Correlacién Alfa de

escala sise la escala si elemento- Cronbach si

eglimina el e glimina el total ce glimina el

elemento elemento corregida elemento
V1 8,3619 5,041 222 306
V2 8,6857 4,314 427 A48
V3 B,3333 5,282 073 G527
V4 8,2952 5 402 004 ,533
< V5 B,5429 5,501 -, 124 375
V& B,5714 4,824 , 196 508
V7 8,7238 4,586 282 486
V8 8,4150 4,861 272 494
V9 8,7505 4,763 196 508
V10 95,0852 4,895 251 498
V1l 8,6381 5,329 -,055 566
V12 B,9619 4,806 212 504
V13 B,5143 4,560 ,368 469
V14 8,7429 5,039 067 339
V15 8,9238 4,321 456 443

Curva caracteristica para el item 5

1.0

Probabilidad

0.0

V5
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Estadisticos total-elemento

Media de la Varianza de Correlacidn Alfa de
escala si se la escala si elemento- Cronbach si
elimina el se glimina el total se glimina el
elemento elemento corregida elemento
V1 7.6476 5,057 252 355
V2 7.9714 4,470 S72 a22
VE 7.61590 5,334 J77 a78
V4 7.5810 5,477 -,014 S84
V& 7.8571 4,816 228 556
V7 8,0095 4,702 252 551
V& 7, 7048 4,941 257 352
V9 88,0762 4,783 213 360
V10 83810 4591t E A ‘,ﬁ
< |v11 7,9238 5,398 060 | 617
V12 8.2476 4,707 293 Y.
V13 7.8000 4,604 373 526
V14 8,0286 5,066 L8O 290
V15§ 8,2095 4,302 496 495

Probabilidad

Curva caracteristica para el item 11

1.0

0.0

\/11

105
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Estadisticos total-elemento

Media de la Varianza de Correlacion Alfa de
escala si se la escala si elemento- Cronbach si
elimina el se glimina el total se elimina el
eglemento elemento corregida glemento
V1 7,0286 4,893 301 554
V2 7,3524 4 327 398 567
V3 77,0000 5,250 063 B3
V4 6,9619 5,364 -,003 620
Vb 7,2381 4,702 236 602
A" 7,3905 4,663 23 606
V8 7,0857 4,868 241 601
V9 7,4571 4,616 L4h 601
V10 7,7619 4779 298 582
V12 7,6286 4,543 330 583
V13 7,1810 4,553 a48 580
V14 77,4095 5,013 059 640
V15 7,5905 4,129 543 536
Curva caracteristica para el item 14
o |
©
g ]
E
g o
e o 7
o
N
° V14
o |
o
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Conclusion para los items eliminados:

_I'tgm inice de _ ingjic_e de El alfa Conclusion
eliminado dificultad discriminacion | mejora en:
las preguntas
eliminadas tienen en
S 1,799 0,529 0,575 comun un bajo poder
de discriminacion;
ademas, al ser
excluidas de la prueba
11 1,160 -0,422 0,617 definitiva mejoraba el
alfa de cronbach
14 -2,980 0,019 0,640
Coefficients:
Dffclt Dscrmn
Vi -1.391 4,281
V2 -0.401 0.948
V3 16.512 0.152
V4 10.743 -0.303
V5 1.799 -0.529
Vo -1.162 0.786
V7 -0.641 0.225
V8 -2.428 0.764
V9 0.162 0.740
V10 1.364 1.712
Vil 1.160 -0.422
V12 0.791 1.435
Vi3 -1.289 1.021
Vi4 -2.980 0.019
V15 0.511 16.867
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Curvas Caracteristicas

Curva caracteristica para el item 1

V1

Curva caracteristica para el item 3

V3

-4 -2 0 2 4

Probabilidad

Probabilidad

1.0

0.0

02 04 06 08 1.0

0.0
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Curva caracteristica para el item 2

V2

-4 2 0 2 4

Curva caracteristica para el item 4
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Curva caracteristica para el item 5

V5

Curva caracteristica para el item 7

Probabilidad

Probabilidad

02 04 06 08 1.0

0.0
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Curva caracteristica para el item 6

V6
_I I I
-4 =) 4

Curva caracteristica para el item 8
SH

V8

o |
o
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Curva caracteristica para el item 9

iV26)

-4

-2 0 2 4

Curva caracteristica para el item 11

\/11

Probabilidad

Probabilidad

1.0

Curva caracteristica para el item 10

0.0

1.0

0.0

Curva caracteristica para el item 12




Probabilidad

1.0

0.0
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Curva caracteristica para el item 13

V1

Probabilidad

1.0

0.0

Curva caracteristica para el item 14

111

V14
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Curva caracteristica para el item 15

1.0

0.0

112
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Anexo 5. Formato de Talleres
4

4

UNIVERSIIDAL
BE AT ORI A

INSTITUCION EDUCATIVA DEPARTAMENTAL DE BASICA Y MEDIA " SAN ANTONIO. Le
galizacion de estudios mediante Res. No. 1151 de Dic.1 del 2014 CERRO DE SAN ANTONIO

Carrera 4 No. 11 —Reg.Dane 147161000nit.800068431 v:6

INTEGRANTES: SESION:

\{'M‘S%qu\\“ﬁ\
AOe( G RN L Q...

FECHA: 21 /e <)l> GRADO:802 TIEMPO:2 Horas
TEMA:  EL BULLING
OBJETIVO: Disefio una composicién textual para la presentacién de

mis ideas, pensamientos y saberes en los contextos en que asi lo
requiera.

ACTIVIDAD
.Creacion de un documento en parejas, sobre el tema leido.

JIntercambio de material para leer y analizar.

Jecturas de composiciones. ex Bulling e un maltoto Vereod
g bovco Que Be da en uq Mvwn o duran*j un Gexiodo
aﬂ‘lde de Cecaona Wue Se be ofetada Sor yn
FuPo de alumoo twe lo akectan Fieca @ pplaa
J matiwad ¢ e Quede Ver muikikes ConSelrva@nCias

ot esos altos Peden se~o bada avty egbma
@erddo de Tntees cscolor Probiemas creBone
e aog m Caso ex<remo Gvede Xemmnar Couo
et cdo dela yictima, @/

113
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A

<7

osador(es)
han v realizan ol
BCOLO activam

Seguidoares

¥ Secuaces
Toman parte activa
PEro oo inician el acoso

Apoyadores activos v
acosadores pasivos
Apoyan el acoso pero

No toman parte activa

Apoyadores pasivos
Y acosadores
Potenciales

Les agrada ol acoso pero no
MussLlian el Apoyo abiertarmente

CICLO DEL BULLYING

Persona blanco
Quien recibe el acoso

Defenscores
Desapruecban of acoso y
Ayudan o tratan oe ayudar
a la persona blanco

Defensores

Potenciales
Desaprueban el acoso v
Pienman que deberian ayodar
Ipera no 1o hacen)

Mirones no
involucrados

Observan lo que sucode:
"ne es i problema®,
Yo No me meto”

CQUE ES VIOLENCIA® CONSECUENCIAS Y RIESGOS

Loz sobrenomicees japodos). oo rendmento escolar,

Cuondo un agresar fe kota con Tepen ol boko
viclencig de manerq conslgnle y ]
tepehdg. Hanta persor en ol - m

cdo.

TODOS TENEMOS DERECHO A VIVIR $IN VIOIENCIA BN LA ESCUELA

Loz golpes. Pobre concentrocion.
Loz burias, Crrone enlacara.
Lo msitos Rebelde enescerns
Los maitvates. Lesones fizcon
Los atuscs | fe quitan fu dinero, fy te- Arsiedad y nervioramo,
frigero, tus aricu-
los perzonales ). Retantmento y rencor,
Loz amenazon Cepreson Medo, Tnstezs, Eobas
veroales
Baj autoeitima
Escuptajon.
No quere asttr alo escueia.
Los empuiore:,
L0% AGRESORES SOM 3
. PLRASONAS GuE OEBEN Se o3a de sus componers:.
manoied SR DENUNCIADAS
Lora corstontemente.
Merzop
mmm Deja de comer o come ‘
e man A
Sedos 5
by Molestas ertomocoies, J
{GUE ES EL ACOSO ESCOLAR B
i et Dekores de cobers, \\

TODOS CONTRA
LA VIOLENCIA
L QUE HACER?

$i eres vichma: Mo lo permibas, derun.
€90 O tut moerros drectives y podres
de fomiia,

$i eres e agresor: Yecuerdo que edtos co-
metendo un delto, 2 e v g reprencer
© cartgarconialey.

S eres lestigo: Derircao a moeter g-
fectives y podre: de fomia. jrecuersa
Que NO enes N 10DIon & fenes o valor de
Genuncario).

Si eves moesho; Toleronc g cero para los
agreicees, opica ¢ regiamento micolar
con todo rgor y 1n excepcion oiguna.

§i etes podie de famidfia. Comunicale
nmedgtomente o ot moeros y d-
rectivos de lo eacuela,

Si eves dwechvo: Coordinate con maesvos
¥ padre: de famiio pora implemenior yn
programa de de:amolo de hooldader
0o y vaiores,
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DE LA I'A

COS

INSTITUCION EDUCATIVA DEPARTAMENTAL DE BASICA Y MEDIA " SAN ANTONIO
Legalizacion de estudios mediante Res. No. 1151 de Dic.1 del 2014 CERRO DE SAN
ANTONIO  Carrera4 No. 11— Reg.Dane147161000nit.800068431 v:6

SESION:

GRADO:802

FECHA: 9 N .slo

TEMA:EL DEBATE

TIEMPO:2 HORAS

comunicativos.

OBJETIVO: Discutir un tema de interés, y realizar un documento
sobre lo desarrollado, llegando acuerdos en los que prime el
respeto por el interlocutor y la valoracién de contextos

€ (QUE ES?

Un maitrato mediante
agresiones fisicas, verbales
o relacionadas, que recibe
repetidamente el alumno

»  durante un periodo de

s tiempo

PROTAGONISTAS
-el agresor
~la victima
-los compafieros
-los adultos

EL BULLING
CAUSAS
~-personales
-familiares
BULLYING
4 ;j"',".;coﬁgecuENCIAS

" ~baja autoestima
-actitudes pasivas
-pérdida de interés por
los estudios
-fracaso escolar

i -transtornos escolares
% . -problemas

2 b emocionales

. »pensamientos suicidas

Elaborado por: Patricia de la Sierra

www.transeduca.com
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4N R

} Perfil de la victima

Q Nogozadelapoputaﬁdadentm

Carece de sentimiento de
sus companeros. No logra tene

culpabilidad.

SR

‘ QPoseetamperamentodébu o
' Estlmtdoetnseguro. Muestm :
autoesttma‘

violencia y falta
de carifo entre la
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INSTITUCION EDUCATIVA DEPARTAMENTAL DE BASICA Y MEDIA " SAN ANTONIO®
Legalizacion de estudios mediante Res. No. 1151 de Dic.1 del 2014

CERRO DE SAN ANTONIO Carrera 4 No. 11 — Reg.Danel147161000nit.800068431 v:6 '
SESION:

INTEGRANTES: e vy Roboles ).ggﬁ\e}.c\\as.....%m&.\\Qs

IO : A
N\t&\hﬂ\BQ\c\uL\}k{ng‘%uﬁ&%
FECHA:.....l..L.l..A‘.j.‘.?.S.t."TIEI\/IPO:Z horas  GRADO:..802...........

TEMA: El texto argumentativo.

Texto:” EL VUELO DE LOS GANSOS”

OBIJETIVO:
- Reconocer las caracteristicas de un texto argumentativo.

i .Reflexionar criticamente sobre un tema determinado (El
{ TRABAJO EN EQUIPO)

ACTIVIDAD GRUPAL

e e

Teniendo en cuenta el video Y la lectura de:” E| vuelo de ios
gansos”, realiza las siguientes preguntas:

1. ¢Como se llamaba el video presentado?

2.¢Qué valores predominan o sobresalen en el video “El vuelo de
los gansos”?

3. Explica con tus palabras la expresion “TRABAJO EN EQUIPO”

4. Se pudo ver en el video el trabajo en equipo? Demuéstralo con
un ejemplo del mismo.

€\ Vee\o de 1os Sanses
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> €\ \aloy es de dfudarse

-Que aResay desey anmales eran Uy Solo CR0iP0 5e afudaban unos 0. oo

€l bagado en eyno
- W Se dioha de AYudannos unos a \os otios
€\ Comiaevismo: atiatawnes Rien unes alas o%‘\'cg\ N

E i Jdaagjo eﬁ‘\ €30k 00 €5 So\amente \a aluda wblva Sino de
Q amistad,\a Sotdandad, el ResReto de UneS A 58 o aR
105 de Coraidn alesay de Ape sxan UNGS animales como

Sedige aMeNOY mente eWos enlienden fsiene .
u-Que elos wan en xowma de Yexg aPesar de e evap gy
200 Qo Se afudaBan muche Dot e2enRo:

(bando tng de Tonk0 5€ descia Sere Qe dg
ONG coma dete aues €8 o\ Aye Qoudica 1 es el

TR 05 aluda. fLos Quia /
: . /
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E /
D e . SRR RN e
{ IVERSIDAD
ATCOSTA IED SANTONIO DEL CERRO SAN ANTONIO, MAGDALENA
estudiantes de 8GRUPO
INTEGRANTES: FecHA: 46 0% /zor3 GRADO: 320

74&3'60\ ‘j’l«cz M¢w

“EL VUELO DE LOS GANSOS”

OBIJETIVO: Producir textos escritos que evidencien el
conocimiento alcanzado

ACTIVIDAD:

Teniendo en cuenta el video observado, escoge uno de los
valores antes mencionados y realiza con el una composicion en
parejas, después comparte tu escrito en clases.

6 (’T\} {z » /\ e
I\ SVoelo Ve yo§ (920PS

N v
1 —. vy D
,:}\.;rcutuv- =%\

TR | T f
35 ﬂ};‘m’ Ve Fa

ff\ é\ e\l\’deo Q\tylmos Q\X« Q\)e &US Q‘.'?ur\SUS
‘gor\ Muy Cp\_u\oo(C«-P\'\JoS \9{\12‘3 A Los O,hus',/

%oh (\SQ\O( E‘S \De %UN\D( T eapot-anticy iPo\qJ{
Lo b Sl) e 5\ }\\os @oéemos A Jodod RWo
O Odeos 5) No %olo Eso At No
%l TQWQQ‘({(\ CA’\YQ\IéS iDa a\ PTC""Y‘\O‘{Q(‘
@e&emos ganrar pies G\)u\mes Qnﬂ\ot

-
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v

TIA PULGA
se INCOMODA
con el CALOR

los pocos minutos de haber entrado al colisco,
Tia Pulaga protestaba:

—<Aqui hace mucho calor! Debieron hacer la
reunion en Bogota.

Conejo le pidic excusas:

—Tamalameque tiene sus molestias, Tia Pulga,
pero para todo hay un remedio. La dejaremos
entrar a los palcos de animales de tierra fria.

—Alli junto a Tia Foca v a Tia Morsa. éNo le
parece buena compania?

Pulga se removié inquieta sin saber qué respon-
der, pero al fin dijo a Conejo e¢n voz baja;

—Tiene ¢l pellejo duro. Ya he probado v no he
podido metertles ¢l diente. Me moriria de hambre
sin poderles sacar una gota de sangre.
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Vianewd Zaprara Olnvedia

Conejo le aconsejo:

—Pero alli también esta Oso Polar que tiene
la piel blanda,

—Ya le he probado la sangre v sabe a diablo.

Entonces dijo Conejo:

—Alli tienes al Hombre, también en un palco
con aire acondicionado,

A Pulaa le parecio bien aquella sugerencia Y
dando grandes saltos, de graderia en araderia,
se metio en el palco del Hombre, pues de todas
las sangres. era la de éste la que mas le qgustaba.

.
mﬁ - -
A muchos gustos pocas satisfacciones,

89

REALIZA EN GRUPO LAS SIGUIENTES PREGUNTAS:
1 En el texto leido, quienes se encuentran en el palco de tierra fria son:

a. Tia Foca, Tio Conejo y Tia Morsa

h. Tio Conejo, Hombre y Tia Pulga

c 0 Tia Morsa y el Oso Polar ¥ 7
d. Tia Pulga, Tia Zorra y el Hombre.

2 Este texto trata sobre:

a. Laintranquilidad de Tio Conejo
b. Las pretensiones de Tia Pulga
d. Las molestias de Tamalameque

3 El texto leido se ubica en un lugar que tiene caracteristicas similares a las de un pueblo

a. De las montafias europeas
b, Enlaregidn de Amazonas..... .

L e F;
el ogifidcaladihiz
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4. En la expresion: Tamalameque tiene sus maolestias- Tia Pulga, pero "para todo hay un

remedio... el término resaltado se puede reemplazar sin perder el sentido de la frase por la
palabra e

a. Impaciencias b. contrariedades c. rinas d. preocupaciones

/‘\(.,

5¢Cudl es/m]opmlon sobre las peticiones de Tia Pulga? ¢Por qué piensas eso?
7t/e Aerc:v AnconHunné.....que..... e2a... elkka. / CHLA..
GRrender.... oe. (ea. easlbexerin . ..

2

6. En la expresion: Tamalameque tiene sus molestias, Tia Puiga, pero para todo hay remedio...
la palabra resaltada indica que

a. la expresion que le sigue es igual a la anterior
h. la expresion que le sigue es complemento de la anterior

c. la expresidn que le sigue es oposicidn a la anterior /".\'4

iy ——— \
d. la expresidn que le sigue es continuidad de la misma idea de la anterior
L

7. El texto Tia Pulga se incomoda con el calor, con que otro texto lo relacionarias?...............
............. Por que?\.\
/ <
QQ(\\\SQT\ m@\ \(\0
adshan  Mmasoueia
‘r‘ oY e {
TN de (o ey,
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| Legalizacion de estudios mediante Res. No. 1151 de Dic. 1 del 2014 CERRO DE SAN ANTONIO
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P!
| et
SESION 1 YSESION 2
| TEMA. LA COMPRENSION DE LECTURA GRADO: 802 |
| FECHA: 4o 4 _ TIEMPO: 4 HORAS

OBJETIVO: Identificar los niveles de comprension de lectura
| (Literal, inferencial y critico)

LA COMPRENSION DE LECTURA
Qué es comprender un texto?

La comprensién de texto implica la interaccién entre las caracteristicas del
texto y del lector dentro de un contexto determinado, es decir, una
actividad esencialmente interactiva, donde no solamente es el autor y su
texto emitido, sino también, el lector como elemento primordial dentro
de proceso dentro de la comprensién lectora.

Existen tres niveles importantes en la comprension de textos, estos son:

Nivel de comprensidn literal: En este nivel, el lector reconoce las frases y
las palabras clave del texto. Capta lo que el texto dice sin una intervencién
muy activa de la estructura cognoscitiva e intelectual del lector.

Ejemplo: ¢Como se llama el cuento?, ¢Qué personajes intervienen en la
historia?

Nivel de comprensién inferencial:

Este nivel se caracteriza por escudrifiar y dar cuenta de la red de
relaciones y asociaciones de significados que permiten al lector ieer entre
lineas, presuponer y deducir lo implicito; es decir, busca relaciones que
van mds alld de lo leido, explica el texto mas ampliamente, agrega
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informaciones y experiencias anteriores, relaciona lo leido, los
conocimientos previos, formulando hipotesis y nuevas ideas.

Ejemplos: La historia anterior pertenece al género: 3
a. Narrativo

b. Lirico

¢. Dramatico

Nivel de comprensidn critico:

A este nivel se le considera el ideal, ya que en él el lector es capaz de
emitir juicios sobre el texto leido, aceptarlo o rechazarlo, pero con
argumentos. La lectura critica tiene un cardcter evaluativo, en el que
interviene la formacion del lector, su criterio y conocimientos de lo leido.

Ejemplo:é Qué opinas sobre lo que dice la historia?¢ Por qué?

Teniendo en cuenta lo anterior desarrolla grupalmente la siguiente
actividad:
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Anexo 5. Evidencias fotograficas
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